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on ocho votos a favor y

tres en contra, el pleno de

Ia Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién (SCIN) admitié
a tramite, las consultas presen-
tadas por jueces y magistrados
federales, con las que buscardn
“frenar” la implementacdién de
la reforma judidal, ademas de
mantener la autonomia e In-
dependenda y en particular la
eleccién por voto popular de los
Juzgadores federales.

Se trata del andlisis de la pri-
mera de 10 consultas que defini-
rén sl el alto tribunal abre Ia revi-
sién alareforma.

El proyecto fue presentado
por el ministro ponente Juan Luis
Gonzilez Alcantara Carrancd, en
el cual se propone rencauzar la
soliditud con otro fundamento
normativo y revisa la propuesta
de los jueces y magistrados fe-
derales, quienes solicitaron a la
Corte ejercer la facultad prevista
enelarticulo 11, fraccién 22,de la
Ley Orgénica del Poder Judicial
de la Federacién, pero el ministro
consideraque laviaesatravésde
lafraccién 17 del citado precepto.

“Por tanto, atendlendo a la
obligacién de este tribunal pleno
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el plenodela SCIN admite
atramite consulta contrala
Reforma Judicial;setratadelas

nalidad de que se elabore el pro-
yecto en el cual se examinen los
méritos de la peticién formulada
por los promoventes jueces y
magistrados y se de cuenta con

paraanalizar lalegalidad delare-
forma aprobada por legisladores
y propuesta por el expresidente
Andrés Manuel Lépez Obrador.

un conflicto derivado de alguna
obligadén contractual.

*“Sino que busca examinar, a
través de un pretendido escru-
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Sin embargo, dijo estar en contra
de la segunda parte del proyecto,
que propone Interpretar la frac-
cién 17 del articulo 11 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de
la Federacién, como la via idé-
nea para procesar una peticién
como la que motivé la presente
consulta atramite.

“Porque excede la materia de
la consulta, al estudiar una via
distinta a la cuestionada por la
ministra presidenta, generando
una especie de suplendia de la
deficiencia de la solicitud injusti-
ficada, pues los promoventes son
peritos en derecho”.

“Y porque se nos propone
ampliar el sentido de la fraccién
17 e incluso del primer parrafo
delarticulo™ delaLey Orgénica
del Poder Judicial de la Federa-
clén, al pretender que una frac-
clén circunscrita expresamente
a controversias entre los 6rga-
nos integrantes del Poder Judi-
clal sederive a otros 6rganos del
Estado que no son parte de este
articulo, nl estdn mencionados
en esta fracdén, pues solo la
Constitucién puede otorgar la
facultad de resolver controver-
slas entre poderes”.

Por su parte, la ministra Yas-
min Esquivel Mossa destacd
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que la Corte no puede analizar
la constitucionalidad de la pro-
pla Carta Magna.

“Por lo que la peticién de
Jueces y magistrados es impro-
cedente”, concluyé.

Mientras eso sucedia al inte-
rior del edificlo sede de la SCIN,
decenas de trabajadores del
Poder Judicial federal se mani-
festaron en la parte exterior en
rechazo a laimplementadén de
lareforma, levantando lavozen
unidad con los ministros que
defienden la autonomiayla in-
dependencia judicial, y sefiala-
ron seguirdn luchando por sus
derechos laborales.



