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"Reparto de diputados es
fraude a la Constitucion™:
Javier Martin Reyes

AFIRMO QUE va contra
la logica de las reformas
del 93 y 96, para cam-
biar la Carta Magna en

consenso
FRANCISCO MENDOZA NAVA
naclon@contrareplica.mx

dias de conocerse la de-
cision final de las autori-
dades electormles sobre el
reparto de la Clmara de
Diputados, las posiciones
en torno a como debe ser interpretado
el articulo 54 de L Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos con-
tinthan apareciendo. Una de ellas es la
de Luisa Maria Alealde Lujban, iitular de

la Secretda de Gobernacidn (Segob),
quien ha dicho que cada particdo polit-
co del blogue de la "Coarta Transtorme-
cidn” tiene derecho a un médximo de 8%
de sobrerrepresentacion; segin sostuvo,
ello ex dervado de la Reforma Electoral
de 2007-2008, en la que se eliming de
la ley secundaria la disposicion de que
las coaliciones electorales fueran equi-
vilentes a una sola fuerza politica en el
momento del reparo de escanios.

Sin embargo, Javier

Martin Reyes, abogado e
investigador del Instituto
de Investigaciones Juridicas
(I1J) de la Universidad
Nacional Autonoma de
Meéxico (UNAM), declard
que dicho planteamiento
de Segob sobre el reparto
de diputados es juridica y
técnicamente un fraude a
la Constitucion Politico.
Menciono que si bien la
Carta Magna habla de
partidos al senialar el limite
de la sobrerrepresentacion
en la Camara de Diputados,
esa redaccion pertenece a
la reforma de 1996, cuando
no habia diferencias

entre coaliciones y estos
institutos politicos.

“De hecho esa cliusula se produce
por una demanda de la oposicidn, en
donde estaba en ese momento el Parti-
do de la Revolucion Democritica (PRD),
con la finalidad que una fuerza politica,



el Partido Revolucionario Institucional
(PRI}, o tuwie
sobrerrepresentacion v no pudiera re-
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formar la Constitucion por si mismer,
exprest el académico universitario. A
la par, sefald que, desde su punto de
vista, en el ano 2000 el Instituto Federal
Elecioral (IFE) v el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion (TEPJF)
interpretiron de manera correcta |

15 dlis-
posiciones constitucionales senalando
que el tope del 8% era aplicable tanto a
partidos politicos que van solos como a
una coalicidn.

El doctor en Derecho insistié en que
la logica de la norma constitucional es
que una sola luerza, sea partido politico
o coalicion, no pueda de nuevo reformar
porsi mismo la Constitueion v iener esos
mirgenes de sobrerrepresentacion. No
obstante, denuncid que el Partido Revo-
lucionario Institucional (PRI) v el Parti-
do Verde Ecologista de México (PVEM),
en el pasado, v Morena con el PVEM v
Partido del Trabajo (PT), actualmente,
han utilizado el esquema de coaliciones

que cambid en 2007-2008, separando los
emblemas de partidos politico en las bo-
letas, para argumentar que el tope a la
sobrerrepresentacion es por cada uno
de ellos.

Jawvier Martin Reves comentd gque para
&l esa interpretacion es equivocada por-
que si se avala esa lectura de la Consti-
tucion Politica entonces se penmitirian
eventualmente sobrerrepresentaciones
del 32% o 40% en caso de que existieran
coaliciones formadas por 4 o 5 partidos
politicos. Cuestionado sobre si eso no
seria viable por la eliminacion de las
normas secundariag como asegura Lui-
s Alealde, indicd que la Carta Magna
s la ley suprema, de modo que al in-
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verificar que la ley secundaria se ajuste

lo quee dice la Constitucion v no al revés.

“El significado de la Constitucion no
cambia porque una ley secundaria se
modifica, en todo caso esas leves pueden

ser contrarias a la Constitucion. Enton-

ces no se ha modificado la manera en
que la interpretamaos en el 96, 97 v 98
[...] Por eso para mi ese argumento me
parece [rancamente absurdo, porque es
poner las cosas de cabeza, es pedir que
la Constitucion se ajuste a lo que dice
una ley secundaria v no al revés”, argu-
e,

Redaccidn ContrmRéplica pregunid al
experto =i para evitar futuras malas inter-
pretaciones serii necesario reformar la
Constitucion Politica a fin de establecer
que un partido y una coalicidn son equi-
valentes al momento de repartic los esca-
fos en el Palacio Legislativo, Al respecio,
dijo que esoestaria bien, pero que no es
indispensable porque a final de cuentas
la coalicidn, parcial o total, es una fuerza
politica v la linalidad de las reformas de
1993 v 1996 era que la fuerz mayoritaria
tuviera gque negociar, hacer acuerdos con
otras fuerzas, v formar un consenso par
Hevar a cabo reformas constitucionales.

El investigador expuso que nadie esid
diciendoe que Morena v aliados tengan
que quedarse solo con el 54% de las di-
putaciones lederales porgue ese porcen-
taje de volos obtuve, sino dnicamente
ajustarse a la norma constiteional. Al
respecto, recordd gque México tiene un
sistermia electoral mixto con 200 diputa-
ciones gque se reparten mediante ol sis-
tema de representacion proporcional,
contemplando cineo circunseripeiones,
v 300 de un sistema de mayoria relativa,
quer s el gque genera distorsiones. «
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