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MORENA:

SIN SANCIONES -~

El Instituto Nacional Electoral

POR LUIS HERRERA
@Luis Herrera A

I proceso de Morena

durante 2023 parase-

leccionar al coordina-

dor de los Comitésde

Defensade la Cuarta
Transformacién, amerité la aper-
turadetresindagatorias por parte
de las autoridades electorales del
pals por presuntas anomalias,
pero ninguna generé ninguna
sancion.

Registros proporcionados via
Transparencia por el Instituto Na-
cional Electoral muestran que se
realizaron investigaciones sobre
esa contienda interna de More-
na, mediante la cual se definiria
a quien posteriormente fungiria
como su candidata presidencial,
Claudia Sheinbaum Pardo, hoy
presidenta de México.

Laprimeradelas
que reporté la Unidad Técnicade
Fiscalizacién del Instituto derivé
de una denuncia interpuestaporel
Partido de la Revolucion Democra-
tica, en contrade: “Morena, Andrés
Manuel Lépez Obrador, en su ca-
racter de presidente de la reptiblica
y Claudia Sheinbaum Pardo, en su
caricter de aspirante a candidata
apresidencia delarepiiblica (Folio
330031424003557)".

El caso quedé registrado
con el expediente INE/Q-COF-
UTF/86/2023 y tuvo como ob-
jetivo “determinar la existencia
de gastos sin objeto partidista
por parte del partido Morena por
concepto de produccién, compo-
sicién y difusién de video musical
(modificacién de ‘ella bailasola’)
enredes sociales (Twitter); o en
su caso, determinar la existen-

abrio tres investigaciones por

SECCION

18-19 7/10/2024 LEGISLATIVO

-

{

supuestas anomalias en el proceso
para seleccionar al coordinador
delos Comités de Defensadela
Cuarta Transformacion del partido

guinda, pero ningunaderivéen

penalizacion

Laprimeradelas
investigaciones
quereportdla
Unidad Técnicade
Fiscalizacion del
Instituto derivo
deuna denuncia
interpuesta por
el Partidode

la Revolucién
Democratica

cia de una aportacién de ente
no identificado”.

El 27 de febrero de 2024, sin
embargo, se emitié la resolucién
NE/CG177/2024 que determiné el
caso como infundado. Entre los
argumentos utilizados por el Insti-
tuto para arribar a esa conclusién
se encuentra el siguiente:

“Por cuanto hace a la finalidad,
esta implica que genere un be-

neficio a un partido politico, coa-
licién o candidato para obtener
el voto ciudadano, en la especie
esta circunstancia no se colma
en razén de que al momento de
que se realizé la publicacién del
video denunciado no se desarro-
llaba ningtin proceso electoral ni
proceso politico y la persona a
quien se hace referencia no era
precandidata y/o candidata, sino
jefa de Gobierno ejerciendoy el
cargo, por lo que no se actualiza
ningun beneficio electoral”.

El segundo expediente

La segunda indagatoria reportada
por la Unidad Técnica de Fiscaliza-
cién derivé de una denuncia pre-
sentada por “Victor Hugo Sondén
Saavedra, representante propietario
del Partido Accién Nacional ante
el Consejo General del INE y otro”,
lo que originé el expediente con
clave INE/Q-COF-UTF/97/2023.
Los denunciados en dicho
expediente fueron los partidos
Morena, Verde Ecologista de Mé-

xico, del Trabajo. Ademds, Claudia
Sheinbaum Pardo, Marcelo Luis
Ebrard Casaubén, Adan Augusto
Lépez Ricardo Monreal
Avila, Gerardo Ferndndez Norofia
y Manuel Velasco Coello.

Lainvestigacién se emprendié
para analizar: “Hechos que se con-
sideran podrian constituir infrac-
ciones ala normatividad electoral
relacionados a presuntos actos
anticipados de precampafia y/o
campafia derivados del posiciona-
miento piiblico de diversos sujetos
en el contexto delaselecciéndela
figura denominada ‘Coordinacién
del Comité de Defensadela Cuarta
Transformacién™.

Ese expediente fue “desecha-
do” por el Instituto, mediante la
resolucién INE/CG485/2023, del 18
de agosto de 2023, al considerar

IPUTADO

LXVI LEGISLATURA

7\ SOBERANIA ¥

\: BAMA

RA DE
S

JUSTICIA SOCIAL

que se requeria una evaluacién
del caso por la Unidad Técnicade
lo Contencioso Electoral, segtin
consta en ese documento:

“De este modo, y toda vez que
la determinacién de la autoridad
competente resultara vinculante
enrelacién a las atribuciones que
enmateria de fiscalizacién ostenta
esta autoridad nacional; este Con-
sejo General considera procedente
requerir ala Unidad Técnicade lo
Contencioso Electoral, informe en
suoportunidad alaUnidad Técnica
de Fiscalizacion la determinacién
que en su caso recaiga a la causa
hechade suconocimiento,afinde
poder conocer la calificacién de
los hechos denunciados y asi, esta
autoridad esté en aptitud de emitir
ladeterminacién que conformea
derecho corresponda”.
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Registros
proporcionados via
Transparencia por

el Instituto Nacional
Electoral muestran

Coordinacion de los Comités de Defensa
dela Cuarta Transforn acion

Courdinacidnde los £ rmités

Sin que procediera, algunos integrantes de Morena y el Partido
Verde Ecologista de México fueron denunciados por posibles
“actos anticipados de campafia”

Claudia Sheinbaum Pardo (Ganadora)
Marcelo Luis Ebrard Casaubén

Adan Augusto Lépez Hernindez
Ricardo Monreal Avila

El tercer expediente

La terceraindagatoria que arroja
la Unidad Técnica de Fiscalizacién
se originé a partir de la queja in-
terpuesta por Angeles Elizabeth
Salinas Garcla, en contra de “Mo-
rena, asi como Claudia Sheinbaum
Pardo”, dentro del expediente con
clave INE/Q-COF-UTF/104/2023.

Elobjetivo de esa investigacién,
precisé dicha Unidad Técnica, fue:
“Determinar la presunta omisién
de reportar ingresos o gastos
por concepto de propaganda en
transporte, omisiéon de reportar
en tiemporeal y presunta entrega
extemporaneadel informe relativo
al Proceso Politico de 2023".

El expediente, sin embargo,
también fue “desechado” por el
Instituto, mediante la resolucién

Yefensa
de la Cuarta 'l ransiormacion

INE/CG617/2023, del 22 de noviem-
bre de 2023, al considerar que no
habia elementos para proceder
contra los denunciados, aunque
se determiné que las autoridades
locales debian analizar de igual
forma el caso.

“Asl las cosas, la competencia
para conocer por una posible vul-
neracién a los articulos 134, parrafo
octavo de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos;
y articulo 137 de la Constitucién
Polftica del Estado Libre y Soberano
de Oaxaca, derivado de la exhibi-
cién dela propaganda denundiada,
surte a favor del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciu-
dadana de Oaxaca”, se estableci6.

Y complementd: “Por lo anterior,
(..) sedio vista al Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciuda-

queserealizaron
investigaciones

sobre (Ia) contienda

interna de Morena

dana de Oaxaca, a efecto de que
determine conforme a sus facul-
tades lo que en derecho proceda.
Asimismo, se le requirié que una
vez que se dicte la determinacién
que ponga final procedimiento que
en su caso se origine con motivo
dela vistaindicada, y quede firme,
informe la determinacién ala que
se arribé, para que esta autoridad
se encuentre en posibilidad de de-
terminar, en su caso, el impacto
o consecuencias en materia de
fiscalizacién”.

La Unidad Técnica concluyé en
surespuesta: “Cabe sefialar que, al
resultar infundados y desechados
los procedimientos sancionadores,
no hubo sanciones, razén por lo
que, esta Unidad Técnica de Fisca-
lizacién no se puede pronunciar
respecto a este cuestionamiento”.




