VICTOR FUENTES

La Suprema Corte de Justi-
cia acepto revisar si fue co-
rrecta la absolucion de Ro-
sario Robles por la omision
de impedir desvios de 5 mil
73 millones de pesos, duran-
te la llamada Estafa Maestra
en la Administracion pasada.

La presidenta de la Cor-
te, Norma Pifa, notifico ayer
que admitio a tramite un re-
curso de revision de la Au-
ditoria Superior de la Fede-
racion (ASF) para impugnar
la sentencia del pasado 25
de abril, por la cual el Nove-
no Tribunal Colegiado Penal
confirmé la absolucion de
Robles Berlanga, dictada por
instancias inferiores.

El tema juridico relevan-
te que analizara la Corte es si
fue correcta la determinacion
de que las irregularidades
atribuidas a la ex funcionaria
no se pueden sancionar como
delitos, sino solo como faltas
administrativas.

Pina turno el expediente
al Ministro Juan Luis Gon-
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1 Rosario Robles salié de prision el 19 de agosto de 2022.

zdlez Alcantara para que el
caso sea resuelto por la Pri-
mera Sala de la Corte.

La defensa de Robles sos-
tuvo en abril que no habia te-
ma de constitucionalidad que
amerite revision de la Corte,
y el propio tribunal colegia-
do, al recibir y canalizar el
recurso de la ASF, aclar6 que
no subsiste alguna cuestion

de interpretacion de la Car-
ta Magna.

Por lo tanto, todavia es
posible que Gonzilez Alcan-
tara presente en la Sala un
proyecto desechando el re-
curso de la ASE.

Pero si dicho recurso es
exitoso, la Corte ordenaria
que se reinicie el proceso pe-
nal contra Robles por el de-
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lito de ejercicio indebido del
servicio publico, que la man-
tuvo en prision durante tres
anos.

El caso involucra la re-
forma de 2015 al articulo 109
de la Constitucion, por lo que
Corte podria considerar que
se trata de un criterio rele-
vante que debe aclarar pa-
ra casos futuros de presunta
corrupcion.

En este expediente, la
FGR acusé a Robles de su-
puestas omisiones ante el
desvio de 5 mil 73 millones
358 mil 846 pesos que come-
tieron sus subordinados de
2012 a 2018 en la Secretaria
de Desarrollo Agrario, Terri-
torial y Urbano (Sedatu) y la
Secretaria de Desarrollo So-
cial (Sedesol).

Sin embargo, las tres ins-
tancias judiciales que cono-
cieron del asunto sostuvieron
el criterio de que los hechos
contra la ex Secretaria de Es-
tado no constituian un delito
v que, en todo caso, debian
ser investigados como faltas
administrativas.



