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2024: Gubernaturas,
Paridad, Derecho y
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Poara Uriel GM,
en su doble aniversario,
TOSM hermeano.

| pasado 24 de octubre el Consejo Gene-
ral del INE aprobé un acuerdo que orde-
na que, a la vista del deber de control de
convencionalidad, de una interpretacion
conforme y de los principios constitucio-
nales pro-persona v de paridad total, los
partidos o coaliciones deben postulara 5
candidatas v 4 candidatos en las 9 elecciones locales
de Gubernatura del afo que entra.

Eltinico partido que impugni este acuerdo fue Movi-
miento Cindadano v, para dirimir la litis, la Sala Superior
del Tribunal Electoral public el provecto de sentencia.

Fn resumen. el proyecto proponia revocar el acuerdo
del INE por carecer éste de competencia en la materia.
Explicaba que de los precedentes de la propia Sala Su-
perior, se desprendian varias reglas: que el principio
constitucional de paridad es vinculante v la falia de re-
gulacion legislativa no es obstiaculo para que la Consti-
tucion se aplique de forma directa asi como el derecho
e servotada en condiciones de paridad.

Que le corresponde primordialmente al Congreso de
la Union v a los Congresos locales regular el principio
constitucional de paridad; que éstos tiltimos tienen li-
bertad configurativa para legislar sobre como verificar
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la paridad de género en la gubernatura; que ante la omi-
sion legislativa federal o local, es facultad de los OPLES
emitir las medidas necesarias para hacer cumplir este
derecho fundamental.

Que si inclusive los OPLES son omisos, el INE podria
emitir medidas para garantizar la paridad en la eleccion
de gubernaturas, pero solo en ejercicio de su faculiad de
atraccion: que ante la falta de regulacion legal (federal
o local), o su invalidez, la Sala Superior podra aplicar
directamente la Constitucion y vincular a las partes a su
cumplimienio en los términos que determine; v que el
cumplimiento de la paridad sustantiva debe observarse
directamente en los estatutos partidarios.

Decia el provecto que a partir de estas reglas, los par-
tidos quedarian vineulados a postular de “forma pari-
taria’, es decir 4 candidatas v 4 candidatos, en Chiapas,
Cindad de México, Guanajuato, Jalisco, Morelos, Puebla,
Tabasco v Veracruz, pero que en el caso de Yocatin, por
lener su propia normativa, los partidos politicos tienen
el derecho de libre postlacion, en los términos de la
ley local. Afirmaba ademiis que la indicacion era un
piso v no un techo; es decir, que los partidos podrian
postular mis mujeres.

Fste provecto se discutio aver. Sorpresivamente, una
mayoria lo rechazd v con algunos ajustes confirmé el
acuerdo del INE, al que le reconocid competencia v atri-
buciones. De cara a una sociedad conformada mavori-
tariamente por mujeres, historicamente discriminadas
v vulneradas, el enfoque v compromiso de la mayoria
fueron los correctos. Como dice el clisico: el Derecho se
sabe, pero la justicia se siente. =ParidadEnTodo
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