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Elgran ego del
Poder Judicial

ometen un error quienes dicen que el
Poder Judicial noguiers participaren la
eleccidn de jueces,

El Poder Judicial si desea hacerlo, Tantoasi que exis-
ten 651 jueces, magistradosy ministrosen funciones gque
b decidido sercandidatos, Bl 4% de los cargos aelegir
tiene al menos una personaenlaboleta que esmiembr
actual del PoderJudicial

Cuienes nndesean participar enbh eleccion sonun gr-
po minoritariodentrodel Poder Judicial: los lideres. Son
ellosquienes hanintentado todotipode tretas pars, prime-
o, tumbsarlareforma judicial; después, detenerlos traba-
josde organizacion delaeleccion, yahora, evitar que quie-
nesaspirabanasercandidatos del Poder Judicial lo sean.

Los lideres del Poder Judicial desean que ningin can-
didatodel Poder Judicial aparezcaenlaboleta. Conello
aspiranaemular el proceso electoral de 1976, aquel enel
que Ly oposicidn no contendio y con el cual se mostrd, a
njos del mundo, que México noerala democracia que el
PRI pregomaba,

El problemmsa esque 1976 notiene nada que ver con 2005,
En1976, el propiogobiernoimpidio el registro deoposito-
res, Ahoraes al revés, Son los propios lideres opositores
Ios que desean impedir la participacion, aunsiello impli-
caatropellarlosderechos electoralesde su propio gremio,
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Ladiferencianoestrivial. Mientras queen 1976 el costo
politico fue pagado por el oficialismao, en 2025 el liderazgo
del Poder Judicial sers quien bopague. Clentos de candida-
tos conflaron enel Poder Judicial para presentar su can-
didatura. Millones devotantes deseaban refrendarles su
apoyo, Nadie podrahacerlo. Los ideres del Poder Judicial
decidierondejarios huérfanos,

Enpiblico, loslideres del Poder Judicial arpumentan
ue no habia de otra. Dos jueces federales selosordena-
rom, dicen, Peroen corto incluso juzgadores declarada-
mentenpositores entiendengue laonden erafrancamen-
te improcedente, Un procespelectorl nopuede detener-
S AS1 PO UL UEE.

Miis ann, la altima instancia en materia electoral, el
Tribunal Electoral, mandatd continuar con el proceso,
Sus decisionesson inatacables, Podemos pretender que
laley diceotracosa.,, o podemosserhonestos,

Honestamente, logue realmente est pasando loen-
tiende unnifo: los lideres del Poder Judicial no desean
guesugremiocompita porque ellolegitimarialaeleccion
judicial, ¥ disminuiriala probabilidad de quela Corte In-
ternacional condenea México.

Lacondena porcierto, notendriaefectoreal alguno por-
quenoesvinculante, Eltnicoganadorseria el egodelos1i-
dleres del Poder Judicial, guienes podiindecicse losdije”,

Deboconfesargue no megusta la formaen lague el Tri-
bunal Electoral resolvidestedileme: ddndole st Senadolafa-
cultad de crearlaslistas del Poder Judicial, Estimo queuna
mejorresohuciin habria permitidoque el PoderJudicialing
cormipitiera, permitiendo que sus lideres pagarmn el costo,

Sinembargn, a pesar de los errores del Tribunal, no
tengodudade gue cuando el Hempo haya pasado, los -
deres del Poder Judicial noseran mirados comn héroes,
sinocomoquienesegolstamentesacrificaronasugremio
yall Poder Judicial contal de poderdamaruna pirrica vie-
toria mirandose al espejo. s
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