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Rgsulta sorprendente la irracionali-
ad de las amenazas del presiden-
te Trump en torno a la imposiciéon de
aranceles a México y Canada. Con estas
acciones, Trump busca revertir la desin-
dustrializacion de la manufactura esta-
dounidensey reducir el déficit comercial,
elcual, segiin él, perjudicala economiade
Estados Unidos.

Diversos foros y analisis realizados en el
Congreso, la academia v el sector privado,
han sefialado la inviabilidad de los aran-
celes para alcanzar las metas propuestas
por Trump, las cuales se sustentan en
un diagndstico ermdneo. Por ello, es per-
tinente reflexionar sobre algunas de las
consecuencias que podria acamear la im-
posicion de aranceles.

Es fundamental entender que el dé-

ficit comercial de Estados Unidos es, en

gran medida, resultado de la significa-

tiva inversitn en ese pais, lo que refleja
su atractivo para los inversionistas. Por
tanto, nodebe considerarse un indicador

perjudicial para la economia estadouni-

dense, especialmente en el contexto del
comercio en América del Norte.

La imposicién de aranceles podria
genemarun anmento en la infladdén vun
golpe directo a los consumidores, lo gue
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podria verse acentuado ann mas silos
paises afectados responden de manera
similar. Esto probablemente reduciria
el gasto en sectores clave como el au-
tomotriz v el de productos electronicos,
mientras que [as empresas enfrentarian
un impacto negativo en sus costos de
produccidn.

En términos generales, existe un
consenso claro en que los aranceles
perjudican la economia de Estados Uni-
dos, yaque distorsionan la produccion
al disminuir la productividad. No logran
reducir efectivamente los déficits co-
merciales y, ante una respuesta similar
de los socios comerciales, incrementan
la probabilidad de desencadenar gue-
mas comerciales, obstaculizando asi el
crecimiento econdmico y el empleo en
toda la regidn de Norteamérica

Por otro lado, la imposicion de aran-
celes también tendria consecuencias
muy negativas para las economias de
México v Canada, lo que podria agravar
los danos en todo el blogue de Nortea-
meérica. Estose daria =i se venobligados
a asumir los costos de represalias co-
mertciales, respondiendo de igunal modo
alas agresiones de Trump. Ademas, una
represalia generalizada podria desenca-
denar una espiral descendente en €l co-
mercio internacional, destruyendo las
ganancias obtenidas durante los treinta
anos del tratado comercial (TLCAN v
T-MEC). Por lo tanto, la estrategia mas
adecuada para México y Canada es
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evitar represalias arancelarias y explo-
Tar olros Mecanismos que minimicen
el dafio, asi como buscar alternativas
comerciales.

En consecuencia, la politica de aran-
celes de Trump puede considerarse
una estrategia perjudicial que también
dafia la economia estadounidense v,
de hecho, es contraria a los objetivos
propuestos. Esta postura refleja una
completa irracionalidad desde una
perspectiva econdmica y socdal, ya que
ralentizar el crecimiento de México im-
plicaria una mayor presion migratoria
hacia el norte.

Afortunadamente, |a respuesta de la
presidenta de México ha sido sensata y
racional, alejdndose del tono beligeran-
te e ilogico de Trump. Ha puesto sobre
la mesa los riesgos v consecuencias de
los aranceles propuestos, evitando es-
calar la sitnacion mediante represalias
directas.

Sin embargo, independientemente
del desenlace a corto plazo, la relacion
comercial entre México v Estados Uni-
dos seguird amenazada en los proximos
anos. Es imperativo minimizar el dano
mediante represalias cuidadosamen-
te analizadas, dirigidas a los sectores
que apoyan directamente a Trump. A
mediano plazo, es igualmente crucial
buscar una mayaor diversificacion de
nuestras exportacones, reduciendo asi
la dependencia comercial de Estados
Unidos.



