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ARTICULO INVITADO

Batalla perdida

| pasado 5 de noviembre, la Suprema Corte de Jus-
ticia discutio el provecto de sentencia de la accion
de inconstitucionalidad 164/2024, que proponia
declarar la invalidez parcial del decreto de refor-
ma a la Constitucion en materia de justicia. En
lo esencial, la propuesta de invalidez elimina el
maodelo de seleccion de las personas titulares de
los drganos jurisdiccionales del PJE, pues éste resulta incom-
patible con los principios democritico, de division de poderes
e independencia judicial. El provecto sostenia que el modelo
no preveé requisitos que aseguren la llegada de candidaturas
idoneas al tiempo que subordina a las personas juzgadoras a los
drganos politicos a cargo de elaborar las listas de participantes.

Si bien, hubo esperanza en algunos sectores de la sociedad de
que la Corte daria el do de pecho v declararia la invalidez, al menos,
de la sensata -aungue insuficiente- propuesta que hizo el Ministro
Juan Luis Gonzilez, la esperanza termind pronto. Me atrevo a sos-
tener que para guien conoce realmente el ADN del alto tribunal,
el final de la historia era més que predecible.

La desestimacion de la accion de inconstitucionalidad no fue
producto, tinicamente, de la discusion y votacion que tvo lugar
en esa sesion, sino de una teoria de control que, si bien, ha dejado
buenos rendimientos en materia de proteccion de los derechos
humanos, particularmente, de 2011 a la fecha -la cual inclusive le
merecio a la SCIN el Premio Derechos Humanos de las Naciones
Unidas 2013~ en otros rubros de igual importancia, no ha recibido
el mismo desarrollo v alcance.

La SCIN surgida de la reforma de 1994 ha tenido la invaluable
oportunidad de construir una teoria de control constitucional-
mente adecuada en su papel de garante del delicado equilibrio
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de poderes que opera en un régimen democritico; sin embargo,
durante el ciclo 1994-2024, el alto tribunal no desarrolld una aca-
bada teoria, entre otras cuestiones, precisamente en la revision
judicial de la reforma constitucional, respecto de la cual existe una
inconsistencia en la metodologia de argumentacion, interpreta-
cion v aplicacion de la norma fundamental en las integraciones
de la Novena, Décima v Undécima Epocas, situacion que termind
aniquilando la certeza, v el mensaje constitucional v politico de
lo que la Corte era 0 no capaz de hacer en ese campo limite de la
teoria constitucional.

Si bien, con la reforma constitucional de 2011 las facultades
del PJF v, particularmente, de la SCIN, fueron fortalecidas para
materializar una robusta proteccion de los derechos humanos, no
debemos perder de vista que la diversa de 1994, pretendié instau-
rar una Suprema Corte que funcionari como organo de direccion
politica aunqgue con método juridico, a fin de construir una politica
constitucional que fuera el fiel de la balanza en el ejercicio desme-
dido del poder que durante buena parte de la historia mexicana
han detentado Ejecutivo v Legislativo en nuestro pais.

Estov convencido de que esa concretizacion constitucional, es-
pecialmente, en un tema como la revision judicial de la reforma
constitucional, exigia nuevas formas de interpretar v aplicar la
Constitucion, desde una posicion andaz al tiempo que bajo una
solidez argumentativa. Desafortunadamente, en este ambito -co-
mao en otros relevantes del constitucionalismo mexicano-nuestro
alto ribunal no logrd afianzar su papel de Tribunal Constitucio-
nal -quedan va lejos las oportunidades perdidas con la accidn de
inconstitucionalidad 1682007 v su acumulada, v los recursos de
reclamacion 8 v 9, ambos de 2016-Al-.

OBITER DICTA.

La SCIN perdid la batalla, frito de la doctrina judicial que ella
misma edificd respecto de la reforma constitucional v su control
desde hace 30 anos.




