PERIODICO PAGINA SECCION

YELECONOMISTA | 40

FECHA

15/01/2025 | LEGISLATIVO

LXVI LEGISLATURA

SOBERANIA Y JUSTICIA SOCIAL

Politica
y Sociedad

Después
del paro
decretado
por fraba-
jadores del
Poder Judi-
cial, la Judi-
catura Fede-

ral emitié un

acverdo en el

que se mante-
nian las labo-
res en los juz-
gados federa-
les en cuanto
a asuntos
urgentes se
tratara.

La ministra
Yasmin Es-
quivel habia
solicitado
que la Supre-
ma Corte se
pronunciara.
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Por mayoria de votos de los ministros

Reconoce Corte
acuerdo del CJF por
paro de labores

Rolando Ramos
rolando.ramos@eleconomista.mx

El pleno de la Suprema Corte de Jus-
ticia de 1a Naci6n reconoci6 la validez
del acuerdo del Consejo de la Judi-
catura Federal (CJF) por el que ava-
16 el paro nacional de labores de dos
dos meses —del 19 de agosto al 24 de
octubre de 2024— en los érganos ju-
risdiccionales del Poder Judicial de
la Federacion (PJF) en protesta por
la reforma constitucional del Poder
Judicial que establece la eleccion de
juzgadores por voto popular.

Tras aprobarse laimprocedencia de
atraccion que solicité Yasmin Esqui-
vel Mossa de la “Declaratoria Formal
de Suspension de Actividades de los

Organos Jurisdiccionales del Poder
Judicial de 1a Federacion, con exclu-
sion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de 1a Federacion”,
emitida por la Asociacion Nacional de
Magistrados de Circuito y Jueces de
Distrito del Poder Judicial de 1a Fede-
racion (Jufed) y que ya dejo de surtir
efectos pero dio origen a la decisiéon
que tomo el CJF, el ponente Jorge Par-
do propuso “reconocer la validez del
contenido y medidas determinadas
desde el dictado de la circular 17/2024
(del CJF) y los instrumentos normati-
vos que le siguieron”.

Lenia Batres Guadarrama se mani-
festé en contra de validar el acuerdo
porque el CJF “no decidio la suspen-

sion, sino que fue resolviendo o acep-
tando, consintiendo, después de queen
los hechos” ya habia iniciado el paro de
labores por decision de los titulares de
los 6rganos jurisdiccionales coaligados
enlaJufed, “legitimando con ello estas
determinaciones absolutamente irre-
gulares, ilegales, y nunca tomd medida
alguna tendiente areanudar las labores
ni a descontar a las personas juzgado-
raslossueldos correspondientes por los
dias que dejaron de laborar™.

El pronunciamiento, aprobado por
Norma Pifia, presidenta de la Corte,
Alfredo Gutiérrez, Juan Luis Gonzdlez
Alcédntara Carrancd, Margarita Rios
Farjat, Javier Laynez, Alberto Pérez
Daydn y Pardo, con el voto de Loret-
ta Ortiz Ahlf, Lenia Batres y Esquivel
Mossa en contra, cita:

“Se considera que el Consejo de la
Judicatura Federal actu6 en el marco
de sus atribuciones como encarga-
do de la administracion, vigilancia
y disciplina del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en la proteccion
de la autonomia de los 6rganos juris-
diccionales que lo integran.

“Asimismo, se estima que la de-
terminacion sobre la suspension de
actividades y el dictado de medidas
sobre la tramitacién de asuntos con
cardcter urgente, se dicto sin prejuzgar
en la toma de decisiones que se suscitd
entre los integrantes de la Jufed y par-
ticularmente atendi6 a preservar la
continuacion delaslabores judiciales y
agarantizar el ejercicio de imparticion
de justicia.

“De no haber emitido pronuncia-
miento alguno, consideramos que se
hubiera perjudicado el funcionamien-
to jurisdiccional y dejado en estado
de incertidumbre a los justiciables al
no haberse suspendido los términos
respectivos”.

Con esta decision los trabajadores
quedarian exentos de sanciones por
suspender labores.



