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Eleccion judicial sin recursos

MARCO BAROS

La reduccion presupuestal aprobada por
la Cimara de las v los diputados para la
nrganizacion de las elecciones judiciales
5 la cronica de un desenlace anunciado o
la materializacidn de amenazas cumpli-
das.

Vavamos al inicio: Juego de diversas
especulaciones sobre el costo de las elec-
ciones e intercambios mediaticos de cifras
entre la autoridad v el oficialismo, el INE
solicitd 13 mil 205 millones de pesos; de
inmediato, la presidenta Claudia Shein-
baum dijo que no, qoe eso0 no costaba; su
postira fue apovada por otras voces del
oficialismo, comao Ricardo Monreal, quien
fue el brazo ejecutor de la disminucidn de
Terursas,

En las deliberacinnes para 1a reasigna-
cidn de 44 mil millones del presupuesto
total, al INE le quitaron 3 mil 476 v agui
viene otro cruce de cifras: dice la Presi-
denta de la Repablica que se asignaton 7
mil millones para las elecchones judicia-
les, mientras algunas consejerias sostie-
nen que son poco mas de 4 mil. La reali
dad incuestionable es que la autoridad
dispondra de un presupuesto minimo para
afrontar una eleccion que, por la comple-
jidad de su logistica, 1a vaguedad de nor-
mas que 1a rigen, 1a falta de experiencias
previas v la escaser de tiempo para una
planeacion adecuada, ha llevado a la an-
toridad electoral al borde del precipicio.

Lis primeros efectos provocados por ]
excesivo recorte v la legislacion inoom-
pleta ya foeron informados por el INE: no
se instalardn casillas en el esquema tradi-
ciomal que las acerca, lo mas posible, al
domicilio de los electores si no que se
agruparan en la modalidad de centros de
votacidn v, no hay condiclones para que
los ¥ las mexicanas residentes en el ex-
tranjero elijan a personas juzgadoras. no
hay dinero, tiempo ni reglamentacidén pa-
ra ello, ni siquiera por 13 via de internet
para las elecciones que son nacionales, lo
cual implica una evidente restriccion al

pjercicio de sus derechos.

Hasta el momento solo s¢ asoma la
punta del iceberg, que abrira nuevos flan-
05 de impugnacidn y subird el tong de la
discusion pablica. No habrd mds recursos,
pese al argumento de que se podtia solici-
tar una ampliacldin presupuesial en vez de
controvertir judicialmente el recorte, Hay
resignaciin del INE sobre la decision de la
severa disminucidn y un discurso ingeneo
o complaciente de quienes sostienen que,
pese a todo, se organkzaran elecciones con
los mismos estindares de calidad, porque
si fuera asi, porque tantos tumbos siel ca-
mino estd parejo. YWeremos.

Al final sigue siendo la 47 la que dina-
mita su reforma y eleccion judicial. Mo so-
lo disminuyd las posibilidades del INE con
el recorte presupuestal, tambien lo hizo
com la negativa de ampliacion de plazos v
con el juego aquél de escuchar los argu-
mentos de las conseferias sin que, en rea-
lidad, los consideren. La presidenta de 1a
repliblica se mantiene fiel al guion: que e
IME diga en qué va a gastar los recursos y
para que quisiera mds, aungue va lo sabe,
va tiene la informacion, pero cample con
hablarle a su base electoral refrendando
el eficaz argumento de la austeridad que
ahora masacrd a la eleccion judicial.

La 4T cred un Frankenstein judicial,
peer o viez de fortalecer su falsa legitimi-
dad lo hombardean con multiples decisio-
nes que dificultan su materlalizacidn v
arrinconan a la autoridad electoral que al
final serd la responsable de todos tos ma-
les existentes en la tierra. La eleccion esta
efl CUrso v paulatinaments iremaos cono-
ciendo las declsiones que se tomen sobre
todos los aspectos pendientes de su orga-
nizackon v los impactos de una estrategia
deliberada del oficalismo para imponer a
las personas juzgadoras, bajo la parafer-
nalia de una eleccion.
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