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REFORMA DEL INFONAVIT;%

Representacion tripartita.

“No ayudara
a reducir
el déficit

de vivienda”.

FECHA SECCION

16/02/2025 OPINION

areformadel Infonavit es otra de esas medi-

das que el gobierno y su bancada han apro-

bado a pesar de todas las voces de protesta.

Lainiciativa logeé algo inusitado: unir a pa-
trones y sindicatos, que se pronunciaron en con-
tra. Ninguno se siente comodo ante la perspectiva
de que unainstitucion que recibe su dinero de los
trabajadores y de las empresas quede bajo el con-
trol del gobierno.

La nueva legislacion hace eso y mas. Si bien
después de que se escucharon lasvoces de los sin-
dicatos y los empresarios se modifico la iniciativa
para que trabajadores, empresas y gobierno man-
tuvieran unarepresentacion tripartita en el Conse-
jo de Administracion, se mantuvieron los poderes
excesivos de un director general que seguird sien-
do nombrado por el gobierno.

Ademas, se le dio al director general la facultad
de vetar las decisiones del C onsejo. Para propositos
practicos, esto le da al gobierno el control de una
institucion a la que no aporta fondos.

El nuevo director del Infonavit, O ctavio Rome-
ro Oropeza, el mismoingeniero agronomo que de-
j0 1.2 billones de pesos de pérdidas en Pemex en
el sexenio pasado, ha dicho que la reforma busca
darle al Infonavit un sistema de gobierno simi-
laral del ImSs. Pero los servicios del IMSS se han
venido deteriorando en los Gltimos anos. Hay,
ademads, una diferencia importante. EI 1MSS re-
cibe aportaciones del gobierno, pero no el Info-
navit, el cual se financia con aportaciones que el
gobierno cobra a los patrones, pero que se toman
del bolsillo de los trabajadores.

Uno de los propdsitos de la nueva legislacion del
Infonavit es crear una nueva empresa constructo-
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raprivada, una sociedad anonima, pero propiedad
del gobierno. No tendria asilasupervision de la an-
tigua Contraloria, la que hoy se llama Secretaria
Anticorrupcion y Buen Gobierno, ni de la Audi-
toria Superiorde la Federacion. Laempresa se de-
dicard a construir vivienda para el Infonavit, pero

. cuando el Infonavit construia viviendas en lugar
= de simplemente dar créditos tenia pérdidas enor-

mesy una corrupcion generalizada.

Costos

Lo peor es que esta nueva constructora podrd usar
los recursos del Infonavit, el dinero de los traba-
jadores, para financiar las viviendas que constru-
ya, sin que se permita una representacion de los
trabajadores o de los empresarios en su Conse-
jo de Administracion. Es una formula hecha pa-
ra la corrupcion.

Romero Oropeza afirma que la constructora
es indispensable porque la edificacion de vivien-
da de bajo precio ha caido; pero en lugar de crear
un esquema que se apropie de los recursos de los
trabajadores habria que tomar medidas para ata-
car |as causas de este descenso.

Elcostode la edificacion de vivienda en Méxi-
co se havuelto muy elevado por las restricciones a
la construccion en muchas ciudades. Obtener un
permiso de construccion se ha vuelto cada vez
mas complicado y costoso, y cada vez mas suje-
to a corrupcion.

Otro factor importante son las altas tasas de
interés. Para reducirlas hay que bajar el déficit gu-
bernamental y disminuir la inflacion, y con ello
los intereses. También es necesario mejorar la le-
gislacion para facilitar el cobro de los créditos. En
los paises con verdadero Estado de Derecho las
hipotecas son mucho mas baratas porque es mas
facil cobrarlas.

Tener una gran constructora “privada”, pero
controlada por el gobierno y financiada por los
ahorros de los trabajadores, no ayudara a reducie
el déficit de vivienda. Solo aumentard la corrup-
ciony afectara los ahorros de los trabajadores que
actualmente se encuentran en la subcuenta de vi-
vienda de las Afores.



