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TEPJF REACTIVA
ELECCION DE
MAGISTRADOS,
MINISTROS Y JUECES

FRANCISCO MENDOZA NAVA
DETERMINA que suspensiones RESUEIVE QUE e Senado y el INE DENUENO los magistrados Janine
para Irenar la Relorma Judicial no deben continuar con las actividades  + Madeline Otdlora y Reves Rodriguez
pueden detener el proceso electoral  © para cumplir con la Constitucion intentaron frenar la eleccion. Pag. 6

TEPJF da “luz verde” a INE
para eleccion de judicial
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CON 3 VOTOS afavory 2
en contra se determino
que las suspensiones no
pueden detener el pro-
ceso electoral

POR FRANCISCO MENDOZA NAVA

| Tribunal Electoral del Po-
der Judicial de la Federacion
(TEPJF) dio "luz verde™ al
Senado de la Republica v al
Instituto Nacional Electoral
(INE), con 3 votos a favor v 2 en contra,
para poder continuar con la eleceion
de jueces, magistrados v ministros de
la Suprema Corte de Justicia de la Na-
ciom (SCIN). Esto al determinar que las
suspensiones obtenidas mediante los
amparos contra la Reforma Judicial no
pueden detener un proceso electoral.
Durante la sesion de este lunes, el ma-
gistrado Felipe Fuentes Barrera propuso
a la Sala Superior de TEPJF declarar que
las determinaciones de juzgadores con-
tra la eleccion de jueces, magistrados v
ministros carecen de validez, va que vin
en contra de los mandatos dispuestos
por el organo reformador de la Constitu-
cion. En ese sentido, recordd que clara-
mente el articulo 41, parrafo tercero base
seis, segundo parmalo de la Constitucion
Politica, establece que “en materia elec-
toral, la interposicion de los medios de
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impugnacion constitucionales o legales
no producini electos suspensivos sobre
la resolucion o el acto impugnado”
"Estimo el Senado v el Instituto Na-
cional Electoral v las demas autorida-
des competentes deben continuar con
las actividades para camplir con lo que
mandata la Constitucion”, pronuncio.
La magistrada Janine Madeline Otilora
Malassis expresd que votaria en contri
del provecto porque si bien la SCIN ya
resolvio las acciones de inconstituciona-
lidad, contra la Reforma Judicial hecha
norma, i no se ha pronunciado sobre
distintas solicitudes que le han sido so-
metidas para ejercer la facultad prevista
en elarticulo 11, fraccion decimoséptima
de la Lev Organica del Poder Judicial de

la Federacion. Asegurd que ante este es-
cenario, la Sala Superior debia aplazar la
resolucion de estos asuntos v esto seria
acorde con diversos precedentes propios.

“El aplazamiento como solucion per-
mite que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion se pronuncie en su calidad
de mixima intérprete de la Constitu-
cion con atribuciones constitucionales
v legales para establecer, con caricter
vinculante, el criterio que deba regir
v al cual deban cenirse el resto de los
organos jurisdiccionales, incluida esta
Sala Superior [...| solo le corresponde a
los Tribunales colegiados de circnito o,
en su caso, a la misma Corte revisar las
decisiones de los juzgados de distrito”,
apunto.



