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GOLPE AL AMPARO F} v

onmucha frecuencia los apologistas del

gobiemno han presentado el juicio de am-

paro como una aportacién singular de

México al mundo. Si bien la figura tie-
ne antecedentes en algunas disposiciones previas
de México y otros paises, se legislo por primera
vezen 1841, en la Constitucion de la Republica de
Yucatin, de breve vida, gracias al trabajo del juris-
ta Manuel Crescencio Rejon y sus colegas en un
Congreso Constituyente.

Los pensadores liberales de otros lugares de g
México, como el tapatio Mariano Otero, llevaron
el concepto al resto del pais y lograron que el juicio
de amparo se incorporara a la Constitucion fede-
ral de 1857, de donde pasé ala de 1917.

A partir de la década de 1990, conforme se
fue debilitando el régimen de partido hegeméni-
co del PRIy empez6 la alternancia de partidos en
el poder, el juicio de amparo se fue fortaleciendo.
Habia un creciente reconocimiento de que los tri-
bunales podian y debian proteger los derechos de
las personas ante los abusos de la autoridad. Quizi
lo mésimportante es que los tribunales se atrevie-
ron a otorgar cada vez mds suspensiones y ampa-
ros a las personas que los promovian, sin temor a
las posibles represalias del gobierno.

La reforma judicial de 1994 dio
una mayor independencia a los
tribunales ante el Poder Ejecu-
tivo. La reforma de 2011, en el
gobierno de Felipe Calderdn, in-
corpor6 los derechos humanos
reconocidos en tratados interna-
cionales al orden constitucional y
establecio que las normas sobre
derechos humanos debian inter-
pretarse de forma tal, que favore-
cieran la proteccion mas amplia
de las personas. Una de las con-
secuencias de estas reformas fue
ampliar los beneficios del juicio
de amparo. Ciertos amparos
tenian efectos generales, esto
es, beneficiaban no solamen-
te a la persona que hubiera

LXVI LEGISLATURA

SOBERANIA Y JUSTICIA SOCIAL

@SergioSarmiento
v.Sergiosarmiento.com

promovido el juicio, sino a cualquiera que se en-
contrara en la misma situacion.

Regresivo

El gobierno conservador de Lapez Obrador, mo-
lesto por los amparos que detuvieron iniciativas o
proyectos suyos, buscé revertir estos avances libe-
rales. Su sucesora, Claudia Sheinbaum, ha segui-
do el mismo camino. El miéreoles 19 de febrero la
Camara de Diputados, controlada por Morena y
sus aliados, aprobé una iniciativa que propina un
fuerte golpe al juicio de amparo.

Quizi lamedida mis regresiva es la que elimi-
nalaaplicacion de efectos generales para los ampa-
ros que resuelvan la inconstitucionalidad de leyes
generales. Esto significa que aun si los tribunales
determinan que una leyviola la Constitucion solo
la persona que promovi6 el amparo quedard pro-
tegida. El resto de la poblacion, que no tuvo los re-
cursos para pagar a un abogado o no supo c6mo
hacerlo, tendrd que seguir viviendo bajo las reglas
de esa legislacion inconstitucional.

Esta es una medida abiertamente reacciona-
ria. Viola el principio de progresividad establecido
enelarticulo 1 de la Constitucion, porque restringe
un derecho del que ya gozaban los mexicanos. El

juicio de amparo, tantasveces presentado
como orgullo del Derecho mexicanc,
esté siendo debilitado abiertamente
por los gobiernos de un régimen que
se dice progresista, pero que es real-
mente regresivo.

Las reformas ala Ley de Amparo
promovidas por el gobierno morenis-
ta forman parte de un esfuerzo por
colocaral Ejecutivo por arriba de los

otros dos Poderes de la nacién. Son
producto de un proyecto que bus-
ca centralizar el poder en la Presi-
dencia de la Repiblicay el partido
del gobierno. Esunretornoalos
tiempos del autoritarismo. Aho-

ra no tendremos ni siquiera el
amparo para protegemos de los

-

abusos de la autoridad.



