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|.a eleccion
debe continuar

| procedimiento electoral de personas juzgo-

doras sigue su curso, fal como lo prevé nues-

tra Constifucién. Se frata de un proceso inédi-

to en el que intervienen diversas autoridades

en la organizacién e implementacién y tie-
ne como finalidad la democratizacién en la seleccién de
las personas encargadas de la imparticién de justicia.
Es verdad que varios juzgados de distrito emitieron suspen-
siones en juicios de amparo respecto de actos relacionados
con el desarrollo de la eleccién; sin embargo, el TEPJF ha si-
do claro en determinar que la suspensién de los actos rela-
cionados con el proceso electoral a cargo del INE es cons-
titucionalmente inviable, principalmente por ser de orden
publico y estar consfitucionalmente previsto.

Por ello, ol resolver hace unas semanas el asunto general
SUP-AG-209/2024, la Sala Superior del TEPJF determiné
que el INE debia continuar con la organizacién de la elec-
cién de personas juzgadoras, para privilegiar la suprema-
cia y el mandato constitucional de celebracion de esa elec-
cién. Esto es asi, porque, por disposicion constitucional (art.
41 CPEUM), en materia electoral no procede la suspension
de los actos electorales con mofivo de la interposicién de
medios de impugnacion.

Cabe aclarar que no pusimos en duda clguna las resolu-
ciones emitidas por los juzgadores de amparo, porque en
fodo momento hemos sido claros en que no formaron par-
te de la materia de la resolucién la validez, legalidad o efi-
cacia de las actuaciones o resoluciones de suspensidn emiti-
das en esos medios de control constitucional.

Adicionalmente, la semana pasada (SUP-
AG632/2024,) reiterd que es inviable suspender el proce-
so electoral de personas juzgadoras, por las siguientes ro-
zones esenciales:

La primera, porque la eleccién de personas juzgadoras es
un mandato constitucional que esfablece un nuevo modelo de
infegracién de autoridades judiciales y que impone deberes
especificos a diferentes autoridades y 6rganos estatales, como
son el INE, el Senado de la Repiblica, el Ejecutivo federal y el
Poder Judicial, entre otras. Deberes que se tienen que cumplir
atendiendo el objefivo de la reforma constitucional que esto-
blece la renovacién de la judicatura federal en dos momenios,
uno en 2025 y otro en 2027.

La segunda razén es que al tratarse de un proceso com-
plejo regido por los principios de la materia electoral y que
involucra el ejercicio de los derechos politicoelectorales de
la ciudadania, no resulta viable la suspensién de los actos
que integran dicho proceso.

La tercera, y una de las mds significativas razones, es que
a partir de la publicacién en el Diario Oficial de la Federo-
cién de la lamada reforma sobre la “supremacia constitu-
cional”, el pasado 31 de octubre, dispuso la no impugnabi-
lidad de las adiciones o reformas a la Constitucion federal.

Con base en ese principio de supremacia constitucional,
resulta inviable que las autoridades involucradas suspen-
dan, paralicen o detengan las etapas del proceso de elec-
cién de personas juzgadoras, porque se frata de un manda-
to de la Constitucién que no admite impugnaciones respecio
a sus procesos de adicion o reforma.

Asi, el TEPJF vinculé a que todas las autoridades invo-
lucradas en el desarrollo del proceso electoral a dar con-
tinuidad al procedimiento electoral, porque se trata de un
mandato expreso en nuestra Constitucién. Y la Consfitucién
federal no es un simple libro: una novela o una antologia li-
teraria, es antes que nada la norma suprema de la nacién
que debe regir en autoridades, la cual todos protestamos

cumpliry hacer cumplir.



