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urante estos tltimos
meses, varios jueces fede-
rales han dictado suspen-

siones de amparo con la tinica
intencién de obstruir o detener la
eleccidn judicial que se llevard a
cabo el 1 de junio de este afio.

La tdltima relevante fue la
suspension de un juez federal
en Michoacdn que interrum-
pi6 las labores del Comité de
Evaluacién del Poder Judicial
de la Federacion, lo que dejé en
estado de incertidumbre a miles
de aspirantes que buscaban ser
postulados por dicho poder.

Conel finde proteger el
derecho de dichos aspirantes
a participar, asf como el de los
ciudadanos a votar en eleccio-
nes judiciales libres y debida-
mente organizadas, el Tribunal
Electoral ordend a dicho Comité
reanudar sus labores para con-
tinuar con la evaluacién de los
perfiles, algo que no ha sucedido
en franco desacato.

Ante ese desacato, aunado al
poco tiempo que le queda al Co-
mité para enviar la lista de can-
didatos, el Tribunal tomé antier
una decisién muy importante:
ordenar al Senado terminar los
procesos de seleccién que debid
realizar el Comité. Esa seleccion
debe hacerse al azar, con base en
los perfiles idéneos que ya habia
determinado ese propio Comité
antes de suspender sus labores.

Esa decisién del Tribunal ha
sido criticada por algunos como
una sentencia ilegal por haber

Las elecciones no
pueden suspenderse

| COLABORADOR
INVITADO

Felipe Alfredo
F'uentes Barrera

O Gpine usted:
opinion@elfinanciers.com.mx

(N
%)

violado la suspension de los
jueces; se ha acusado al Tribunal
también de vulnerar el Estado
de derecho e invadir facultades
de otras instancias. Todo ello es,
con el debido respeto, falso.

No existe ninguna ilegalidad
o inconstitucionalidad en la
sentencia que dict6 el Tribunal.
Todas y todos los jueces sabemos
que el articulo 41 constitucional
es muy claro: no hay suspensién
de amparo que valga en materia
electoral. Por el contrario, han
sido algunos jueces de amparo

quienes han ignorado durante
meses —o querido ignorar— lo
que establece la Constitucién en
este sentido.

Tampoco es cierto que el
Tribunal Electoral haya invadido
atribuciones de otros poderes u
6rganos. Son algunos jueces de
amparo quienes se estan extrali-
mitando en sus funciones porque
no hay una norma que les dé fa-
cultades para decidir sobre una
eleccién. Eso sf que le compete al
Tribunal con laleyenlamanoy
asf ha sido durante décadas. Cu-
rioso es que ahora, con amparos
en materia administrativa, se
busque tutelar elecciones.

Conviene recordar que en

nuestro pais hay toda unarama
judicial totalmente auténomay
especializada para resolver los
conflictos electorales. La Sala
Superior del Tribunal Electoral
es la mdxima autoridad del
pafs en la materia; ningtin otro
drgano puede inmiscuirse en las
cuestiones electorales u obli-
gar al Tribunal a no ejercer sus
facultades.

Finalmente, y lo més rele-
vante: no se vulnera el Estado
de derecho. De hecho, con esta
sentencia se da cumplimiento a
una reforma en beneficio de los
ciudadanos. Podemos estar de
acuerdo —o no— con el hecho
de que se elijan jueces por voto

“No existe ninguna ilegalidad o
inconstitucionalidad en la sentencia que
dicto el Tribunal. (...) no hay suspension de
amparo que valga en materia electoral”

“Los actos preparatorios de cualquier
eleccion (...) son materia electoral y, por
consiguiente, el Tribunal Electoral posce
la ultima palabra al respecto”
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popular, pero la reforma judicial
ya es parte de la Constitucién y
todas y todos debemos acatarla.
Miéxime, que éste ya ha quedado
firme y no procede recurso en su
contra por la llamada reforma de
“supremacia constitucional” que
aprobd el Congreso hace unos
meses.

El Tribunal Electoral se
encuentra garantizando con esta
y otras sentencias recientes la
democracia y el Estado de dere-
cho, al obligar a todas las insti-
tuciones a cumplir con los actos
preparatorios de la eleccién que
estdn obligados a realizar. La de-
mocracia no puede quedar sujeta
a deseos de grupos particulares.

El hecho de que el Senado
sea ahora quien continte con la
seleccién de candidatos que de-
bié hacer el entonces Comité del
Poder Judicial es, precisamente,
una orden que hace efectivo el
mandato de la Constitucién de
realizar la eleccién con las con-
diciones éptimas en favor de los
ciudadanos.

Los actos preparatorios de
cualquier eleccién, comoloesla
seleccién de candidatos por un
Comité de Evaluacién, son mate-
ria electoral y, por consiguiente,
el Tribunal Electoral posee la
ultima palabra al respecto. Lo
demas es politica, negacién o
resistencia al cambio.

Maagistrado de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de
|a Federacion.



