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“LA CORTENO ESTA POR ENCIMA DEL TRIBUNAL”

Quitamos las piedritas de la
eleccion judicial, afirma TEPJF

Postura. Magistrados
afirmanquelareforma
electoraldebe cumplirsey
nopuede ser detenida por

amparos
ANGEL CABRERA

Lamayoria de magistrados del Tri-
bunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion (TEPJF) defen-
dieron sus sentencias para la con-
tinuacién de la eleccion de jueces,
magistrados y ministros, afirman-
do que quitaron las
“piedritas” que en-
frentaba.

Enconferenciade
prensa, el magistra-
do Felipe de la Mata
Pizafa dijo que “si
alguienestdquerien-
doentorpecerlaelec-
¢ién, lo que estamos
haciendo es quitarlas
piedritas del camino,
habr4 eleccién por-
que la Constitucion lo
mandata y serdn unos
comicios que servi-
ra de ejemplo parael
mundo”.

Respecto a su resolu-
c¢ién, que ordena al Se-
nado elegir a los candi-
datos del Poder Judicial
por témbola, ante la sus-
pension de ese proceso
por parte del Comité de
Evaluacién, el magistra-
do aseverd que no estdn invadien-
dolascompetenciasde la Suprema
Cortede Justicia de la Nacion.

El magistrado De la Mata abun-
dé que la Suprema Corte no estd
por encima del Tribunal Electoral,
debido a que son drganos con dife-
rentes competencias: “No es algo
que yo piense o que yo sienta, estd
enlaConstitueidn™

Abundd que “nosotros lo tinico
que hemos hecho es reestablecer
el Estado de Derecho y el estado
constitucional, no revocamos las
sentenciasde losjuecesde amparo,
sino la resolucién administrativa
del Comité Judicial”.

Por su parte, la presidenta del
Tribunal Electoral, Ménica Soto,
aseverd que una “eleccion no pue-
de detenerse por un amparo, ima-
ginense la gravedad, la reforma
electoral ya fue, no ladetuvola Su-
prema Corte, incluso definié queel
amparono procedia”.

Respectoala cartadel Laborato-
rio de Impacto sobre el Estado de
derechodelaFacultad de Derecho
delaUniversidad de Stanford, que
acusa al TEPJF de extralimitar-
se, socavar el Estado de Derecho
y actuar de manera defectuosa,
los magistrados coincidieron en
que esa Universidad no tiene la
informacién completa y la estdn
“venadeando”.

El magistrado Felipe Fuentes se-
nalé que la Suprema Corte en nin-
gin momento les ordend frenar el
proceso electoral, por lo que el Tri-
bunal Electoral no ha violado nin-
gtin ordenamiento; al contrario,
dijo, ha aplicado la Constitucién
para la continuacién del proceso
electoral de jueces, magistrados y
ministros.

Por otra parte, la Sala Superior
del Tribunal Electoral ordend inte-
grar a la témbola a 181 aspirantes
que se inscribieron ante el Comité
de Evaluacién del Poder Judicial

y cumplieron con los requisitos de
elegibilidad.

Sin embargo, debido a que ese
Comité ya no se encuentra en fun-
ciones se vinculd al Senado para
que los incluya de manera directa
en la lista de insaculacidn que se
llevard acaboeste jueves.
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INTERPRETACION. Los magistrados que han avalado lareformajudicial afirmanque
no hanviolado algn ordenamiento, sino aplicado estrictamente la Constitucion.

— — Nosotros
?\ ?\ loUnico
que hemos
hecho esreestablecer el
Estadode Derechoyel
estado constitucional, no
revocamos las sentencias de
los jueces de amparo”

FELIPEDELAMATA
Magistrado electoral

— — Eleccion
% ?\ no puede

detenerse
por un amparo, imaginense
lagravedad, lareforma
electoral ya fue, no ladetuvo
laSuprema Corte”

MONICASOTO
Magistradaelectoral



