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Lareforma al

Poder Judicial

PEREZ DAYAN EMITE EL VOTO DECISIVO

Reforma al PJE, vigente
y legal: Suprema Corte

Cuatro ministros impiden echar abajo preceptos como la eleccion de jueces

GUSTAVD CASTILLO, VAN EVAIR
SALDANA ¥ CESAR ARELLAND

La reforma al Poder Judicial se
mantlene vigente ¥ se considera
legal. El voro del ministro Alberto
Pérez Diydin fue definitivo para que
el grupa que encabeza ba minlstra
Norma Lucia Pifa Herndndez per-
diera la mayoria necesaria para
echar abajo la modificacidn legisla-
tiva y con ello se rechazd el proyee-
todel mindstro Juan Luls Gonzilex
Alcdntara Carrancd, que pretendia
que se invalidaran preceptos de la
enmienda eonstimschonal como la
eleceldn por voto popular de jueces
vy magistrados,

Asi, con el eriterio de Pérez Da-
vén unddo alas posturas esgrimidas
por las ministras Yasmin Esquivel
Muoasa, Lenia Batres Guadarrama
y Loretta Ortiz Ahlf, cualquier vo-
tacidn que pretendiera anular la
reforma judicial o alguna de sus
partes se convirtid en una muralla
porgue todes ellos coincidieron en
que la Corte no tene la facultad
“para decir qué s lo que debid lle-
var o na la Constitucidn®,

Inclusoel propio autor del proyec-
todijo que “las reglas del juego no se
establecen en plena jugada™

Pero casi al final surgid un ditlmos
imbent de ka mindstra Pifa que tomib
par sorpresa a bos cuatro opositares
al provecto de Gonzilez AlcAntara,
pues sobre la marcha la presidenta
dee la SCIN quiso cambiar las reglas
oo las cuales se desarrodld la sesiin
oon 11 miembros y bused que con sels
vatosse pudiera declarar la imabdez
die kas normas impagnadas y no con
los ocho que normalmente dan la
mayoria calificada.

Pina expresd: “les quiero hacer
una pregunta a los minkstros gue
votaron contra de procedencia,
porgue escuché que lo dijeron, eh,
porque de estp dependerd el estu-

dio, justedes van por el sohresed-
mbento ¥ ya sertan los cuatro votns
que no nos darfan hegar a declarar
la invalidez o reconacer la validez
de la reforma, pero seria el sobrese-
mbento? Segin su criterio, jprocede
el spbreseimiento de la aceidnE”

Unea vez que bos cuatro, Esquivel,
Batres, Owrtiz y Pérez ratificaron su
posicidn, Pifa, quien cada vez mos-
traba mds su nervioslsmoe y contra-
riedad, soltde *;50 Pues regresamos
al tema original que traemos desde
hace tiempi... sl g2 necesitan sels u
ocha vorns™.

Los minlstros que echaron por
therra los argumentos de que la
Corte padia revisar una reforma
constituclonal —como lo proponda
el proyecto del ministro Gonzdlez
Alcdntara Carrancid- respondieron
que, de acuerdo con la manera en
que hasta ese momento se habda
realizado la sesidn, se requeria de
ocho wotos para declarar [a validez
olnvalidez de la reforma en alguna
de sus partes.

En ko que parecid una declaracidn
de cortesta, Pina dije al plenoe “o si
quieren o detenemos agud, ko pen-
SANOS ¥ PEETESAMOS PAra N prec-
pitarnios, lo que ustedes decidan™

Se llevaban va cinco horas v me-
diade debate. Era uma de las seshones
mis largas durante ks gestidn de Pia.

La propuesta era Incomprensible
porgue la sesidn comenzd con base
en bpestahlecido en la Ley Orgdnica
de la Corte y en la Constitucidn, con
un pleno de 11, para que en ese co-
nexto una decisidn de inconstimcio-
nalidad tuviera que ser avakada por
ocho de sus integrantes. Perolo que
la minkstra presidenta buscaba era
aplicar bo estipulado con la reciente
reforma al Poder Judicial, segin la
cual en un pleno con nueve inte-
arantes bastardn sels votos parala
declaratoria de validez o invalidez
de la normea a discusidn,

Asl, con la encomienda de regre-

sar a decidir con cudintos ministros
a2 debia votar el fondo del proyee-
1o, wna hora y 40 minutos despudés
los togados retornaron. Durante el
descanso circularon versiones que
cuestionaban si el ministro Pérez
Drayan habia sido presionade para
nayvotar porla declaracidn de Inva-
lidez de la reformea. Pera & inalaid
en que solamente mantuvo su cri-
terlo. ¥ también que durante esos
minutos habla quienes trataron de
convencerlo de que diera al grupo
de Pifia el voto necesario.

Fracasa intento de Pifia

Cuando se reanudd e plenn, el in-
tente de Pifa era claro gue habia
fracasado: sels de bos 11 ministros se
manifestaron por que se maniviera
el eriterio de que la declaratoria de
validez o invalidez tuviera que darse
con ka aprobacidn de ocho ministros.
El minkstro Gonzdlez Alcintara
sefald: Yo me expresé (como men-
clon) que eran sels votos bos nece-
saris para invalidar segin la litera-
lidad del articulo 105 constitacional;
sin embargo, en estas condiciones,
en medio del asunto mismo gue
ESLAMOE POr VAT, N0 CPE0 gLe 5ea
correcto entrar al fondo del asunto.
“Las reglas del juegn no se esta-
bilecen en plena jugada. Con la mis-
ma autncontencitn que guio ka ela-
baracidn del provectn, creo que oy
W6 COrrespande autacontenernas v
parar, es decir, es estéril el esmdio
de fondo sl ya se pronunciaron las
sefipras ministras Esquivel, Ortiz,
Batres ¥ el ministro Pérez Davéin
por la improcedencia de este me-
dio de control, ¥ se manifestaron
también, los cuatro, por la volunrad
de no obligarse una mayoria de la
procedencia y, por bo tanto, de no
pranunciarse respecto del fondo.
“Recuerdo en este punto que el
proyecto contiene dnicamente de-
claraciones de invalidez ¥ que, sin

SOBERANIA Y JUSTICIA §

tval

ellps cuarro, ninguna invalidez es
posible bajo el pardmetro de ocho
WHIOS Ue PrevEamente regian noes-
tra mayoria calificada”

La minlstra presidenta de la Cor-
e tuvo que concluir: “el provecto
tinkcamente estd haclendo en ks
resolutivos unas declaratorias de
imvalidez, no hay reconocimienta de
validez v, por lo tantoe, dnicamente
se desestimaria la votacidn necesa-
ria y vano entrartamos al fondo del
asunto. JEstin de acuerdo?”

Asl, por unanimidad, se decidid
una sesldm de pleno en la cual los ar-
gumentos esgrimidos por los cuatro
ministros que se opusieron a ba ma-
yorfa se volvieron definitorios y pu-
skeran enel debate los antecedentes
die que cinco de quienes estaban por
aprabar que la Corte podia desesti-
mar reformas oalgunos establecidos
en la constitucitn ya habian des-
echado esas pretensiones en 2016,

MNorma Pifka, quien fue parte de
aguellos cinco ministros hace ocho
afos, junto con Javier Lavnez, Ma-
rin Pardo, Luis Maria Aguilar y Al
berto Pérez, respondid dickendo que
“la ley no prohibe, es més, lo prevé,
el camhbio de criterio, siempre y
cuando se sefiabe 1a justificackin®™.

Antes, tambdén reconocid que
“ni es exagerado afirmar que cual-
quiera que sea la decisidn a la que
arribemns (sobre el provectn) serd
retomada por bos [fhros de historia
de nuestro pals”.

Desechan to de
Gonzilez Alcantara

Con ello, la sesidn concluyd acep-
tamdo lo gue en un principio la
minisira Lenia Batres planted al
pleno, pero con diferentes argu-
mentos: desechar el proyecto del
minkstre Gonzdlez Aledntara por
considerar gue ba supremacia cons-
tinucional ko impide.

Dicha propuesta, que fue apoyva-

A Loretta Ortiz y Yasmin Esquivel
(en La imegen) votaron en contra
de invalldar la modificacidn
legislativa. Fato SCJUN

da por ba ministra Yasmin Esguivel y
compartida por Loreta Ortiz, kabia
sido rechazada en su momento por
mavoria de mueve votos del pleno.
Mis rarde, el argumento ¥ voto
diel mindstro Pérex Dayin se convir-
tid en sentencia y mbd el provecto
que muchos en la calle aseguraban
serfa a su favor: "Por mds que me
trate de comvencer a mi mismo de Jo
contrario, resalver en el sentido que
propone la propuwesta serfa, lo digo
con tisdo respero y exchsivamente
emel fuerode mi progia persona, res-
ponder a una nsensatez llevada irres-
ponsablermente al texto suprema con
oira insensatez equivalente a forzar
el gjercicio de una Facultad que no me
fue confierida en el conocimiento de
una accitin de inconstinucionalidad.
Gractas, sefinra mindstra presidenta”.
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MINISTRO

Luls Mania Aguilar Morales
Jorge Marlo Pardo Rebolledo
Norma Lucia Pifia Herndndez
Alfredo Gutbérrez Ortlz Mena
Alberto Gelacio Pérez Daydn
Javier Laynez Potisek

Yasmin Esguivel Mossa
Ana Margarita Rios Farjat
Loretta Ortiz AhLf

Lenta Batres Guadarrama

Vehiculo blindado
Chofer
Apoyo para gasolina

Total

Juan Luls Gonzdlez Alcdntara Carrancd

Haber de retiro - ministros

TIEMPOEN LA
SUPREMA CORTE

15 afies
14 aflos y T meses
12 s y A meses
12 afins y O meses
Bafios y O meses
Bafios y O meses
t afios y 8 meses
t afios y 6 meses
5 afios y O meses
Jafios y B meses

180y 8 meses.

Seguridad personal {minimo dos elementos)
Ayudante personal (secretario particular)

CANTIDAD
BRUTAL ANUAL
(PRIMERDS

2 AROS)*

CANTIDAD BRUTA

MENSLIAL*
0,000
25000

4,000

199,000

CANTIDAD BRUTA
A PARTIR DE LDS
JANDS DERETIRD

4,244,068
4,154,002
3,821,002
3,821,002
3,250,138
3,250,138
2663408
2631602
24864974
2I0B302
1,727,804

CANTIDAD BRUTA
AMUAL*

HHHHE

“Cifrasen pesod



