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M uchos vimos la larga sesion de la
Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la cual finailmente no
prospero el proyecto del ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca para invalidar la
reforma al Poder Judicial al resolver diversas
acciones de inconstitucionalidad presenta
das por partidos politicos y otros actores.

Ni siquiera fue necesarno anteponer la lama-
da reforma de supremacia constituconal para
frenar la eleccion de juzgadores por voto popular
en los términos del proyecto; el ministro ponente
part en seco: Tal reforma aplica para los asuntos
en tramite, pero este ya era un asunto en estado
de resolucion.

Asi que ministras y ministras debatieron
basicamente en torno a dos posturas: La pro
cedencia o improcedencia de las acciones de
inconstitucionalidad, empezando por la legi-
timacion de los partidos politicos nacionales
para promover estos medios; por mayoria de
votos declararon que si la tienen para impug-
nar la reforma judicial.

Pero en el Pleno no se alcanzd la vota-
cion calificada de ocho votos para declarar
la procedencia de las acciones de inconsti
tucionalidad; se quedd a 7 votos a favory 4
en contra; éstos de las ministras pro 4T Lenia
Batres Guadarrarma, Yasmin Esquivel Mossa
y Loretta Ortiz Ahlf, asi como del ministro Al
berto Pérez Dayan, quien venia con el bloque
opositor a la reforma judicial, pero su voto
freno el analisis para la invalidez.

iPero entonces el ministro Pérez Dayan
al final estuwo a favor de la reforrma? Parece
que no.

Mas bien, considerd que la Corte no tiene fa
cultades para invalidar una reforma constitucio
nal mediante la accidén
de inconstitucionali
dad, porque ésta tiene
como “objeto plantear
la posible conmradic
Cion entre una norma
de cardacter general v
{la) Constitucicn”, con
forme establece la mis
ma Carta Magna.

“Por mas que me
trate de convencer a
mi mismo de lo con
trario, resolver en el
sentido que propone
la propuesta seria, lo
digo con todo respe
oy excusivamente
en el fuero de mi propia persona, responder
a una insensatez llevada irresponsablemente
al texto supremo con otra insensatez equiva
lente al forzar el ejercicio de una facultad que
no me fue conferida en el conocimiento de
una accitn de inconstitucionalidad®, dijo.

¥ citd precedentes en los cuales wotd
igual o esgrimid consideraciones idénticas.

En términos generales, fue practicamente
la misma postura de las tres ministras.

Wisto de ese modo, Pérez Dayan fue con
gruente con su criteric, aungue no le guste la
reforma judicial.

Fero como wenia con el blogue opositor
a ésta, su voto en contra de la procedencia
de la accion de inconstitucionalidad, lo hizo
aparecer como “traidorm

Sin embargo, si se atiende al objeto de la
accidn de inconstitucionalidad, Pérez Dayan
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tiene razon en su argumentacion, indepen
dientemente de las cuentas pendientes que
tenga y por las cuales lo hubiesen doblado
para seguir un criterio diferente.

Eso, que el blogue de la ministra presicdenta
Morma Lucia Pifa Hemandez llama “una nuewa
reflexion™ considerar procedente la accian de in
constitucicnalidad. Si bien es ciermo gue las y los

El bloque de Pifia Hernandez
también actué politicamente
al pretender contar seis votos
como votacion calificada
cuando ha sido de ocho en un
Pleno compuesto de once. La
Jjugada no salic

ministros pueden cam
biar de opinidn, lo cual
hace que cambien los
criterios juridicos, tam
bién es dcierto que cuen
ta mucho e momento,
la circunstancia, el asun
to, aungue quien sabe
hasta donde sea wvalido
forzar la interpretacicn
del tesito constitucional.

En fin, en la mara
tonica sesidn ministras
y ministros de ambos
bandos dieron caite
dras de derecho cons
titucional, y también
lecciones de politica.

Si Pérez Dayan rompid el blogque opositor
bajo presiones de la 4-T, entonces actud poli
ticamente, amén de sus razones juridicas.

El bloque de Pifa Hermnandez tarfmbién ac
wd politicarmente al pretender contar seis vo
tos como votacidn calificada cuando ha sido
de ocho en un Pleno compuesto de once. La
jugada no salic.

Mi se reunieron los ocho wvotos, en con
secuencia, el Pleno de la Corte desestima
los conceptos de invalidez, lo cual significa
gue sigue vigente la reforma al Poder Judi
cial para, entre otros temas, elegir a ministros,
magistrados y jueces (as) por voto popular
empezando en el 2025,

Y politicamente significa la derrota de la
Corte de Pifa Hernandez.

Porque gand la Corte de la 4-T.
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