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Atiza PJ contra Perez Dayan

VICTOR FUENTES

Magistrados federales critica-
ron al Ministro Alberto Pérez
Dayén por su voto para man-
tener vigente la reforma judi-
cial, e insistieron en que si-
guen vivos cientos de juicios
de amparo para impugnarla.

“Me duele un poco la trai-
cion, y por qué se empezd a
hablar de traicion ayer mis-
mo, porque si vemos el tér-
mino traicion en términos
muy amplios, implica fallarle
a alguien, abandonarle a su
suerte, no actuar con lealtad
en relacion con una posicion
que se ha tenido siempre.
Nos parece entonces que en
ese escenario, pues si hubo
una falla en la en la expecta-
tiva que habiamos generado,
de esas personas que hemos
defendido a capa y espada la
carrera judicial”, afirmé la
Magistrada Julia Maria del
Carmen Garcia.

Lo anterior, durante la
conferencia de prensa ma-
tutina del Colectivo Articulo
41, que agrupa a mas de mil
500 Jueces v Magistrados
federales.

El Magistrado Juan Jo-
sé Olvera destaco que,
en casos previos, Pérez
Dayin habia aceptado
votar el fondo de asun-
tos luego de pronun-
ciarse contra su pro-
cedencia, al declararse
obligado por la mayoria
que los admitio.

Eso no sucedio ayer, pues
¢l Ministro adelanto que vo-
taria en contra en todos los
temas de fondo, al considerar
improcedentes las acciones
de los partidos politicos, que
una mayoria de siete habia
votado por estudiar.

Olvera también conside-
ré “precipitada” la decision
de la Corte dar por termina-
do el debate sin analizar los

temas de fondo, pero elogio
el nuevo criterio de la Cor-
te, adoptado ayer, de que las
reformas a la Constitucion
si pueden ser objeto de con-
trol judicial.

Pérez Dayan dijo a Gru-
po REFORMA que no
voto de esa forma por
presiones externas, si-
no que se limité a man-
tener el criterio que ha
sostenido de que la
Corte no puede revi-
sar el contenido de la
Constitucion.

Los Magistrados recor-

daron que todavia se litigan

decenas de amparos contra la
reforma, en los cuales se han
concedido suspensiones que
ordenan al INE detener los
preparativos de la eleccion.

Cabe mencionar, sin em-
bargo, que la propia Constitu-
cion va prohibe dar efectos
generales a las sentencias de
amparo.



