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ARTICULO INVITADO

Supremacia
constitucional

a Constitucion mexicana fue reformada para impedir
que cualquier persona, partido politico, poder uorgano
del Estado, ienga la posibilidad de impugnar ante tribu-
nal alguno, cualquier reforma constitucional por vicios
de forma v fondo.
Esta reforma parte de 2 premisas esenciales; la pri-
mera, que el triunfo electoral del pasado 2 de junio que
otorgd mayoria calificada al oficialismo en ambas Camaras del Con-
greso -con algunos actos de alquimia electoral- es equiparable a un
momento constitucional originario, el cual permite la refundacion
del Estado mexicano; v, segunda, que fruto de esa legitimidad de-
mocritica los representantes del pueblo que conforman los drganos
que integran el Poder Reformador tienen el poder para modificar
la Constitucion de manera soberana -es decir, ilimitada-, por lo que
cualquier intento de incidir sobre esas facultades o de anular las
reformas durante el periodo que va de eleccion a eleccion es un acto
a todas luces antidemocriiico.

Ambas premisas resultan inexactas. En primer lugar, es inexacto
queun triunfo electoral -por mas amplio que sea- pueda equipararse
a un momento constitucional fundante. En nuestro pais, el altimo
momento constitucional fue la Revolucion de 1910, de 1a cual surgio
la Constitucion de 1917. Todos los momentos posteriores, aun cuan-
do han generado innumerables reformas constitucionales, deben ser
consideradas como determinaciones cotidianas para actualizar las
normas fundamentales, por lo que se trata de momentos ordinarios
en los que intervienen poderes constituidos.

En segundo término, el Poder Reformador no detenta la soberania
para modificar la Constitucion sin limite o control alguno. Sostener
lo contrario nos llevaria a la pregunta siguiente: ; podria impulsarse
una reforma al articulo 39 constitucional por la cual se le quitara al
pueblo la soberania originaria y se le transmitiera a un partido, poder
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o gobernante? La respuesta es: por supuesto que no.

La reforma también trasluce el concepio de democracia que
tienen los liderazgos del oficialismo actual: democracia es la om-
nipotencia de la mayoria representativa. Fsia no es, ni de lejos, la
vision de una democracia constitucional contempordnea, en la cual
prima el compromiso constanie enire los grupos represeniados en el
Parlamento por la mayoria v la minoria, en el respeto de la mayoria
a los postulados consiitucionales y, como consecuencia de ello, la
garantia de los principios v derechos que eviten una tirania mavo-
ritaria de los representantes v la imposicion de una vision tinica a
todas las personas.

Lejos de poner obsticulos a la impugnacion de las reformas

constitucionales, una linea auténticamente democritica hubiera:
I. Establecido un conjunto de cliusulas de irreformabilidad de la
Constitucion, a través de las cuales se fijen limites formales y ma-
teriales a la figura de reformaz ii. Incluido en el articulo 105 de la
Constitucion, un recurso de inconstitucionalidad competencia ex-
clusiva de la Suprema Corte de Justicia, para revisar a iravés de un
control previo de constitucionalidad aquellas reformas en materia de
derechos fundamentiales o el principio democratico; v, iii. Adopiado
la figura del referéndum para la reforma constitucional, a fin de que
las modificaciones que se realicen a nuesira norma fundamental
sean sometidas a la ratificacion popular a través de un mecanismo
de participacion directa, al final del dia, como sostiene el oficialismao,
que el pueblo decida sobre las reformas, no sus representantes.
OBITER DICTA.
La revision de la reforma judicial a iravés de la accion de inconstitu-
cionalidad 164/2024, termino aver en la SCIN por un tema aritmético
-6 1 8 voios-, pero respecio de lo que sucedio en el alio ribunal me
ocupare en la entrega de la semana que entra.
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