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SEPA LA BOLA

Gasto excentrico del

Poder Judicial Mexiquense

Sepa La Bola... peroel Consejo
de laJudicamra del Tribunal Su-
perior de Justicia del Estado de
Meéxico, a propuesta de su pre-
sidente Fernando Diaz Juirez,
sometic a consideracion de sus
integranies laadquisicion deun
edificio, que antes arrendaban.

Ubicado en calle Jose Vicenie Villada, Colonia
Centro, Toluca, Fstado de México, el inmueble des-
deque se arrendd generd criticas por ser conside-
raclo que pagaba un precio considerado excesivo.

La reciente adguisicion del edificio se senala
por miis de 150 millones de pesos por parte del
Consejo de la Judicatura del Estado de México, lo
cual muchos integrantes del TSJE eriticaron,

La adquisicion, justificada por el Director
General de Administracion, Roberto Cervanies
Martinez (hermano del Fiscal mexiquense, José
Luis Cervanies), busca albergar al nuevo Organo
de Administracion Judicial.

Miembros del Consejo de la Judicatura v
del TSJE acusan un sintoma preocupante de
la opacidad v posibles pricticas que agquejan
al Poder Judicial mexiquense, porque no es
simplemente una transaccion inmobiliaria,
sino un gasto excesivo de dinero que se pudo
emplear en otras cuestiones.

Por ejemplo, hav 44 municipios del Estado
de México son considerados zonas de atencion
prioritaria debido a su alto grado de rezago so-
cial. En estas dreas, el porcentaje de personas
que viven en pobreza extrema es igual o supe-
rior al 50%. segiin el Consejo de Investigacion v

educacion, salud v vivienda.

Y es que esta compra genera controversia debi-
doalaactual politica de austeridad v la escasez de
recursos en los juzgados. Nos cuentan dela falia de

recursos basicos como papel, eleciricidad v agua
en diversos juzgados, lo que dificulia la atencidn
ala ciudadania. La situacion contrasta con la mi-
llomaria inversion en la adquisicion del edificio.

Adicionalmente, se mencionan remodela-
ciones v obras en el Palacio de Justicia, sede de
las Salas Penales, descritas como “berrinches
v caprichos™ v que implican gastos adicionales.

Iisias obras, sefialan, benefician principalmen-
te a allegados al Presidente del Poder Judicial,
pues solo hav remodelaciones en sus oficinas v
hasta murales familiares.

Sin duda, la reciente decision del Consejo de
la Judicatura del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México de adguirir un edificio por
mias de 150 millones de pesos, enun contexio de
austeridad v escasez de recursos, plantea serias
interrogantes sobre la gestion v prioridades del Po-
der Judicial en la entidad. Fste gasto calificado de
exorbitante, pone de manifiesto una preocupante
opacidad en la administracion judicial.

s imperativo que la Jefa politica del Estado,
Delfina Gomez, actiie con finmeza v evita que la
cercania del secretario del Bienestar, Juan Carlos
Gonzilez, con el presidente del Poder Judicial, ha-
gaestragos en la confianza en el sistema judicial, v
asegurar que la justicia en el Estado de Méxicn sea
un derecho accesible para todos, no un privilegio
para unos pocos.

Y Sepa La Bola pero en el Poder Judicial
exploio una bomba que luego de que NAFIN
reting, sin aviso, recursos de fideicomisos desti-
nados a pagar a jueces que renunciaron al pro-
ceso de eleccion judicial.

Esto generd una crisis salarial v el CJF evaliia
acciones legales para recuperar los fondos.

Los recursos, por mas de 10 mil millones de

pesos, debian indemnizar a jueces conforme a la
reforma al Poder Judicial. EI CIF alega que NAFIN
viold el contrato al transferiflos sin antorizacion.

La Asociacion de Magistrados v Jueces (JUFED)

exigio el pago inmediato a los jueces afeciados,
sefalando que debid haberse realizado antes de
diciembre de 2024, Acusan que la reforma judicial
vulnerd los derechos de los jueces.

La JUFED destacd que la falta de pago genera
incertidumbre v pidio que el CJF cumpla con la
indemmizacion para todos los jueces que renun-
ciaron o lo hagan en el futuro,




