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En comicios judiciales, el INE debe
fijar topes de campaia diferenciados

que es Necesario tomar en cuenta
lo anterior; ademas, la cantidad de

Proponen que lo minimo sea $220 mil 326

FABIOLA MARTINEZ
¥ LILIAN HERNANDEZ

ElInstituto Nacional Electoral (INE)
debera fijar un nuevo esquema de
topes de campafia de la eleccidn ju-
dicial, superior a 220 mil 326 pesos
para cada candidatura.

La semana pasada, el Consejo Ge-
neral del INE determind la cantidad
anterior para todas las postulacio-
nes, tanto las de alcance nacional
como regional o distrital.

Acraiz de la reforma judicial, para
estos comicios extraordinarios los
candidatos no tendrin financia-
miento publice, por lo que el monto
que finalmente se les autorice debe-
ra ser de su bolsillo, bajo el concepto
de “gastos personales”,

En ese contexto se desarrollo el
debate y ante la resolucidn del INE
tres candidaturas (a ministro y ma-
gistrado de circuito) impugnaron, al
mencionar que algunos aspiranies
tendrian ventajas, debido alo peque-
fio del territorio que deberian cubrir,

El asunto fue designado a Re-
ves Rodriguez, magistrado de la
sala superior del Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial de la Fe-
deracion (TEPIF), cuyo proyecto

fue admitido —en un hecho poco
comlin— por sus tres colegas del
blogue mayoritario.

El togado considerd que para la
eleccion judicial debia considerarse
el gasto de campafa permitido a los
candidatos independientes a diputa-
ciones federales.

Reyes concluyd que el monto—pa-
ra esta eleccion extraordinaria—de-
be considerarse “base” y adecuarse
en funcién de cada tipo de votacion,
esto es, el cargo, el electorado v la
territorialidad en la que se celebre
esa contienda.

Por tanto, ordend al INE dictar
otro acuerdo “en el que fije mon-
tos diferenciados para cada tipo
de eleceion, atendiendo las normas
aplicables al caso y conforme a los
lineamientos expresados en la eje-
cutoria, contando con libertad de
criterio para ello™

El magistrado ponente argumen-
td que el monto de 220 mil 326 pe-
505 no es Unico o invariable sino que
es una base o valor inicial, a partir
del cual el INE debe determinar los
"diferentes topes™ respecto de cada
eleccion.

Seiiald que el INE debe considerar
que la eleccion judicial corresponde
a seis organos diferenciados; de ahi

electores v el territorio —distrito
uninominal y circunscripeién— que
abarca cada eleccion.

Aclard que lo anterior no signifi-
ca que el monto del tope de gasto
resulte de una multiplicacidn, sino
de tomar en cuenta gue las personas
compitan en condiciones de equidad
en la contienda. “Fijar un monto
maximo de gasto para esta eleccidn
no es una tarea automatica”,

Janine Otdlora, quien suele votar
en el mismo sentido que Rodriguez,
esta vez se separd del eriterio, al ar-
gumentar gue si se elevan los topes
de gasto “lo tinico que se va a gene-
rar es una ventaja para las candida-
turas que tengan mayor capacidad
econdmica, distorsionando con ello
la cancha pareja que debe prevale-
cer cuando lo que se debe impedir
es que las diferencias de recursos
afecten la equidad en la contienda”™

Anadié que tampoco estdi de
acuerdo en los pardmetros de cilcu-
lo que propuso el magistrado porgue
en todo caso deberian considerarse
los distritos electorales judiciales.

Elaludido respondid que tampoco
seria razonable que el INE diga: “ah,
bueno, el limite superior entonces
es 66 millones de pesos porgue es
lo que resulta de 220 mil por 300
distritos”.
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Insistit en que no se trata de un
ejercicio automético, sino de una
lectura completa de todas las reglas.

Alfinal, con cuatro votos a favor y
Lno en contra, se revocd el acoerdo
del INE a fin de que dicte otro tope
que sea “proporcional, iddneo y ne-
cesario para garantizar una eleccidn
en la que se cumpla con los princi-
pios constitucionales que regulan las
elecciones”.

Quitan multa al Verde

La sala superior determind —por
mayoria de votos— revocar lisa y lla-
namente la multa por 37 millones de
pesos que impuso el INE al Partido
Verde por simular cursos.

Segin la investigacion del INE,
el partido no comprobd el pago por
cuatro cursos de capacitacion poli-
tica por un monto de 16 millones de
pesos, ¥ la difusion de propaganda
en espectaculares por 2 millones
499 mil pesos.

La sancidn fue calculada al doble
del monto involucrado.

Sin embargo, a propuesta del
magistrado Felipe Fuentes, el TE-
PIF dijo que el INE “indebidamente
concluyd que no era posible tener
certeza dela veracidad de la eviden-
cia documental con la que preten-
did acreditar la imparticion de los
Cursons”.
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