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TEPJF ordena elevar tope para
campanas de eleccion del PJF

Si se aumentan los
gastos, se afectara la
equidad en la contienda,
senala Janine Otalora

OTILIA CARVAJAL

nacion@eluniversalcom.mx

El Tribunal Electoral ordené al INE
modificar los topes de gastos de
campana para la eleccion judicial,
siendo 220 mil 326 pesos la base, y
no el monto maximo que podrin
gastar las candidaturas, dependien-
do del cargo al que aspiren.

Por cuatrovotos a favor y uno en
contra de la magistrada Janine
Otdlora, se revocd el acuerdo del
INE que fij6 un monto unico para
todas las candidaturas, por lo que
debera hacer un nuevo analisis en
elque ampliardn el margen degas-
tos permitidos.

Las candidaturas inconformes
alegaron que al limitar su gasto a
220 mil pesos beneficia a aquellos
que sélo deben hacer campaia en
un circuito o circunscripcion, en
contraste con los cargos que son a
nivel nacional.

Los cargos que se renuevan son
ministros de la Suprema Cone, ma-
gistrados de Sala Superior y regio-
nales, integrantes del Tribunal de

Perdonan a Lenia,
Loretta y Yasmin

® La Saa Superior del Tribunal
Electora del Poder Judicial de la
Federacidn confirmd e desecha-
miento de la queja en contra de
las ministras Yasmin Escuivel
Mossa, Lenia Batres Guadarrama
y Loretta Ortiz Ahlf por presun-
tos actos anticipados de campa-
fa, uso de recursos pUblicos con
fines electoraes y empleo de
propaganda gubernamenta. La
Unidad Témica de lo Contencio-
so Electoral del INE desechd la
quep previamente por lo que
no fue posible entrar al andliss
de fondo. Los inconformes im-
pugnaron dicha decision ante el
TEPJF. @ Otika Carvajal

Disciplina, magistrados de Circuito
y jueces de Distrita.

Al presentar su proyecto, el ma-
gistrado Reyes Rodriguez Mondra-
26n expuso que el érgano electoral
debera considerar algunos parime-
tros, aunque con libertad de criterio,
pana fijar los nuevos montos.

Si bien la ley establece que el
monto maximo para topes debe ser
de 220 mil 326 pesos, equivalente a

Con cuatro votos a favor y uno en contra, el Tribual Electoral revoco el

acuerdo del INE que fijé un monto tnico para todas las candidaturas.

las aportaciones de diputaciones fe-
derales independientes, sefialo que
se puede interpretar que es la cifra
inicial, y no un limite.

Esas son las condiciones obje-
tivas que diferencian cada tipo de
eleccién y, por tanto, ése es el pa-
rametro diferenciador funcional
de cada tope de gasto personal de
campana: el érgano, la cantidad
de electores y el territorio que
abarca la eleccidn es lo que obje-
tivamente diferencia cada tipo de
eleccion”, apuntd.

“Por ello los topes de gastos de
campaiia tienen que cumplir con la
finalidad de garantizar a las candi-
daturas que puedan transmitir al
electorado la informacion relevante
y necesaria para garantizar el dere-
cho a ser votadas. Igualmente, los
topes de gastos personales de cam-
pana tienen que lograr la finalidad
de garantizar el derecho al voto pa-
sivo de las personas candidatas vy,
por lo tanto, deben orentarse por
pardmetros idéneos, adecuados,
necesarios, proporcionales y razo-
nables”, expuso.

La magistrada Janine Otdlora
expuso que, si bien estaba de
acuerdo en que el tope de gastos,
debe escalonarse con base en elti-
po de cargo, no se puede elevar o
inflar los topes en detrimento de
otras candidaturas.

“Siseelevan lostopesdegastosde

5 campana en demasia, lo unico que

Se va a generar es una ventaja para
las candidaturas que tengan mayor
capacidad econdmica, distorsio-
nando con ello la cancha pareja que
debe prevalecer cuando lo que se
debe impedir es que las diferencias
de recursos afecten laequidaden la
contienda”, advirtio.

Senald que debe considerarse el
bien de las candidaturas y el interés
publico, asi como blindarlas ante la
posibilidad de que reciban finanda-
miento privado que pueda compro-
meter su actuacion. También se de-
be “garantizar unacancha pareja pa-
ra las y los contendientes, por lo que
debeevitarse queel dinerosea el que
marque ladiferenda enla contienda.
Es decir, que aquellas candidaturas
con mayor capaddad de gasto, des-
place injustamente a aquellas que
gocen en b personal, recursos mu-
cho mas limitados™. @




