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n breve se concretara

la reforma judicial. La

mayor alteracion al diseno
juridico del Estado mexicano
surgido de la Constitucién de
1917 y una operacion para
revertir la conquista democrética
de la divisién de poderes. Por su
gravedad, es preciso diseccionar
el triple golpe que implica para la
democradia constitucional.

Primero, el fondo. Los
juzgadaores serdn electos popu-
larmente. Bien vistas las cosas,
no es una reforma o una actua-
lizacion de la Carta Magna, sino
una abierta contravencion a lo
dispuesto en 1917: ese ano los
constituyentes determinaron
que no procedia la eleccion po-
pular de jueces. Se revirtié lo que
se dispuso de forma expresaen
Querétaro, asi que no se modi-
fico el edificio constitucional: se
demolié en uno de sus pilares.
Los juzgadores serdn una
suerte de representantes popu-
lares de la mayoria politica, ya
no garantes de las leyes también
ﬂara las minorias. A juzgador se
egard por una camparia poli-

tica, no por la carrera judicial.

Los atributos de quicen imparte
justicia no seran el conocimiento
de las normas, la experiencia,

el profesionalismo y la inde-
pendenda, sino las adhesiones
politicas. Desaparece el Poder
Judicial entendido como una
instancia de garantia contra
mayoritaria; se vuelve un poder
también de naturaleza politica.
Una democradia sin contrapesos
a la mayoria dejade serlo. La
tirania de la mayoria, sobre la
que alertd Tocqueville, hecha
realidad.

Incluso se eliminé la posibi-
lidad de que la Suprema Corte
revise reformas a la Constitucion
que puedan violar los derechos
humanos. Fue asi desechado el
principio de no retroactividad
en materia de derechos funda-
mentales. Un fondo contrario
ala divisién de poderes y a los
derechos humanos es un golpe a
la democrada.

Segundo, la forma. Las cons-
tituciones democraticas son el
acuerdo politico fundamental de
las sociedades. Por eso, la propia
Constitucion define reglas mas
rigidas para su reforma que

para alterar las leyes secunda-
nas. Puede decirse que la Carta
Magna se autoprotege frente a
cambios que no sean fruto de
amplios consensos. En México,
la Constitucién establece que
puede ser modificada con el res-
paldo de dos terceras partes de
ambas Camaras del Congreso.

A su vez, el articulo 54 define
que ninguna fuerza pueda tener
mas de 300 diputados por ambos
principios ni exceder, en esa
Camara, el 8 por ciento de so-
brerrepresentacion. Se exige un
amplio acuerdo para el cambio
constitucional.

La coalicién de Morena
obtuvo el 54 por dento del voto
popular. No logré el suficiente
respaldo para cambiar la Cons-
titucion: nueve de cada veinte
electores (45 por ciento) votaron
por otras opciones. Pero las
autoridades electorales, en vez
de defender el voto dudadano,
obsequiaron al gobierno una
sobrerrepresentacion del 20 por
dento en la Cimara de Diputa-
dos. El cambio constitucional
surgi6 de una mayoria califi-
cada artificial, que las urnas no
dieron.

En su procesamiento, la
reforma judicial fue un fraude
a las reglas constitucionales, un
segundo golpe a la democracia.

Tercero, la instrumentacion.
La Constitucion dice que las
elecciones deben ser auténticas.
No es el caso. En democracia, la
sociedad elige a quién ocupa el
poder; en esta eleccion, el poder
dice a la sociedad entre quiénes
optar: todas las candidaturas

pasaron antes por el cernidor

de poder politico; se escogerd
solo entre candidaturas que
recibieron el aval del Ejecutivo o
Legislativo, en manos del partido
del gobierno.

Se contravienen, ademas,
los principios constitucionales
rectores de la funcidn electoral.
En una eleccién real, cada ciuda-
dano tiene el mismo numero de
boletas y de cargos por los cuales
votar; ahora no. Unos electores,
por su residencia, tendrdn mas
poder de decision que otros. Se
fracturd la igualdad del sufragio.

Tampoco habra lugar para la
representacion de las minorias
en los colegiados jurisdicciona-
les. Dado que para la Corte se
podra sufragar hasta por nueve
personas distintas, la mayoria
podra imponer su “planilla” de
nueve. Es la institucionalizacién
de las reglas del “carro com-
pleto”, figura del autoritarismo.

La cadena de confianza de
toda eleccidn legitima estd rota,
pues no habra escrutinio y com-
puto de los votos en las casillas,
ni la transparencia del Programa
de Resultados Electorales Pre-
liminares y del conteo rapido,
ni la anulacién de las boletas
sobrantes.

Una eleccion donde el poder
pone todas las candidaturas, el
no voto cuenta igual y no hay
certeza es una farsa, un tercer
golpe a la democracia.
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