PERIODICO PAGINA FECHA SECCION ;
CAMARA DE
& ELUNIVERSAL 20 18/03/25 |  OPINION DILXPV."L’E!A\PMAOS

SOBERANIA Y JUSTICIA SOCIAL

CARLA HUMPHREY

Topes de gastos de campana
para la eleccion judicial

or primeravezen lahistodade
nuestro pais, habrd elecciones
este prisimo primero de funio
para que la cudadania pueds elegir
mediante el voto popular a las minis-
tras y ministros de la Suprema Corte
ke Justicla de la Nacion (SCIN), las
magistraturas del Tribunal de Discpli-
na.Juchcial (TTAJ), a las y los magistra-
dos de la Sala Superior y de las Salas
Regiotiales del Tribunal Electorml del
Pocler Judicial de la Federacicom, asioo-
mi kas magistraturas de Cirouito v juz-
gadoras v juzgadores de Distrito,
Para eflo, la normativa judiclal de-
termina que las personas irgadors
podran hacer camparfia la cual tendra
una durackin de sesenta dias, v co-
menzaran el proximo 30 de marzo.
La legislacion electorsl dispone
que "Los topes de gasios persona-
les, por cada persona candidata se-
rian determinados por el Consajo
General del Instimutoen funcidn del
tipo de eleccidn que se trate...”. En
este sentido, el Instituto Nacional
Electoral {(INE) sesiond el pasado 6

de marzo y determind dicho tope
en 220 mil, 326.20 pesos que serian
utilizados como gastos personales
de personas juzgadoras, es decir
para los 881 cargos en disputa.

Al respecto, manifesté en dicha
sesidn que al establecer un monto
linico de tope de pastos personales
o de campafia como autoridad
clecton! estdbamos perdiendo de
vista el objetivo central de las cam-
pafias, que radica justamente en

El Consejo Generdl del INE

hacer proselitismo para obtener ¢l
voto de la ciudadania,

Asimismo, referi gue entre las
personas contendientes hay distin-
clones v pogibilidades socioecond-
micas diversas y gue en aguel pro-
yecto de acuerdo no existla una ld-
gica, razon o formula razonada, si-
noque se limitaba a sefialar que ese
era el tope que establecid el legisla-
dor v la argumentacion escasa que
conun tope de poco méds de 220 mil
pesos g2 evitaria que se beneficien
quienes mas recursos tienen.

En mi opinidn, esto se traduce en
una afectacion a la poblacidn que
quedaria constrefiida a elegir entre
las mismas figuras plblicas que va
son conocidas a traves de los medios
decomunicacidn vgue tuvieron toda
una red a su disposicion de medios
de comunicaciin de las insttuciones
enlas que laboran para que les realice
propaganda durante su gestion.

Ahora blen, también manifesté
en aquella sesidn que no se trataba
de establecer un tope de gastos os-
tentoso, opulento o contrastantecon
una realidad en nuestro pais, pero si
algn que hubiese sido ractonal, aus-
tero, serio v fiscalizable que les per-
mitiera a las y los candidatos hacer
campafiade acuerdo al cargo parael
que se postulan, es decir: a nivel na-
cional, por citcunscripeion, por cir-
cuitoy por distrito, Cuando el poder
reformador atendic a la posibilidad
dequelaciudadania eligiera ajuezas
vy jueces no buscaba camparnias frias

procedera a ajustar el tope

de gastos de campana.

desde redes sociales sino campanias
que permitieran ese contacto direc-
tocon la ciudadania para que conoez-
can de primera mano e abandono
de 1a fusticia yeso era v sigue siendo
para mi la razon por ka que noacom-
paiié dicho proyecto de acuerdo,

Mo obstante, ante impugnaciones
presentadas ante el TERTF vy tas &
analisis v defiberacion de éste, deter-
mind revocar &l acuerdo del IME ha-
ciendo énfasis, en la misma linea de
los argumentos que expuse en Con-
sejo Generml yen unvolo razonado,en
queel topede gastosde camparia para
las personas candidatas a juzgadoms
cebe adecuarse en funcion de cada b-
po de eleccidn, el cargo en disputa v
la territorialidad en que se celebrard
dicho procesn electoral judicial,

Ahora, el Consejo General ten-
did que sesionar nuevamente en
acatarniento a la sentencia del Tri-
bunal Electoral para proceder al
ajuste del tope de gastos de cam-
pafia considerando los aspectos de
su determinacion.

Lo que siglie y estin por comenzar
son las campafiasde dichas personas
candidatas en donde la ciudadania
debe estartranguila de que el INE ha-
rd una fiscalizacion sera, suficiente y
estricta para garantizar una eleccion
com certeza juridica para garantizar la
equidad v mansparencia del orgen y
destino de los recursos para que sea
la ciudadanda quien, en libertad, con
su voln, defina a las personas juzga-
doras de este pais. @
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