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El TEPJF revoco el acuerdo del INE
sobre topes de gastos de campaiia,
ordenando diferenciarlos segin

el tipo de eleccion, considerando
territorio y electorado, garantizando
equidad y derecho al voto pasivo.

a semana pasada, la Sala Su-

perior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion

(TEPJF) analizé el acuerdo del

Consejo General del INE en el
que fij6 los topes de gastos personales
de campana para las personas candi-
datas, a efecto de solicitar el voto de la
ciudadania en la eleccién judicial del
1.2 de junio. El INE habia determinado
como tope de gastos la cantidad de
$220,326.20 para todos los cargos a
elegir dentro del Poder Judicial de la
Federacién.

Algunas personas candidatas no es-
tuvieron conformes con dicho acuerdo,
basicamente porque, en su opinién,
vulneraba su derecho a ser votadas,
asi como el principio de equidad en la
contienda. Para los demandantes, al
establecerse un monto igual para todos
los candidatos, sin diferenciar la condi-
cién nacional, regional, estatal o distrital
({@mbitos territoriales), se pone en desven-
taja a ciertas candidaturas, como las de
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cPorque debian definirse nuevos
topes de gasto para las campanas

judiciales?

proyeccion nacional (para acceder a la
Suprema Corte o al Tribunal de Discipli-
na Judicial, por ejemplo).

El TEPJF les concedié la razén y re-
vocé el acuerdo impugnado. 3Cudles
fueron las razones?

La normativa electoral establece que
los topes de gastos personales, por cada
persona candidata, deberan definirse
en funcién del tipo de eleccién de que se
trate. Asimismo, dispone que dichos gas-
tos no pueden ser superiores al limite de
aportaciones individuales que pueden
realizar las personas candidatas inde-
pendientes a diputaciones federales.

De este modo, el legislador no esta-
blecié un tope de gastos de campania
fijo y Unico para todas las elecciones.
Impuso diversos parédmetros a conside-
rar para diferenciar respecto de cada

tipo de eleccién. Ademds, la norma es-
tablece un monto fijo para el limite de
aportaciones individuales que pueden
hacerse a las candidaturas independien-
tes a diputaciones federales.

A partir de estas disposiciones, el TEP-
JF interpreté que el monfo expresado por
el legislador como monto de tope maxi-
mo de gastos, en realidad, es la base
o valor inicial a partir del cual el INE
debe fijar los diferentes topes de gastos
de campania en relacién con cada tipo
de eleccion.

No es lo mismo desarrollar una cam-
pana en todo el territorio nacional que
una campana regional.

Las condiciones objetivas que diferen-
cian cada tipo de eleccién y, por tanto,
que deben establecerse como pardmetro
diferenciador de cada tope de gasto de
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campana son, por lo menos: el 6rgano
judicial respectivo, la cantidad de electo-
res y el ferritorio que abarca la eleccion.
El INE no tomd en cuenta dicha relacién
funcional para fijar un tope de gasto,
sino que generd un mismo fope para car-
gos diferenciados, ambitos ferritoriales y,
por tanto, electorados diferentes.

El TEPJF revocé el acuerdo del INE y
ordené fijar un nuevo monto de tope de
gastos, ahora en funcién de cada tipo
de eleccién y tomando en cuenta los
factores que los distinguen, partiendo
de la cantidad de $220,326.20 como
piso minimo al momento de fijar los to-
pes de gastos para cada cargo y tipo
de eleccién y que se multiplique por el
numero de unidades que corresponda
respecto del tamano del electorado de
cada circunscripcién electoral y para
cada cargo judicial.

Finalmente, el TEPJF senalé que el
tope de gastos de campana que debe
definir el INE, en ejercicio de su auto-
nomia técnica y de gestién, debe gao-
rantizar la equidad en la confienda y
el derecho al voto pasivo en la eleccién
de las personas juzgadoras. Con esta
decisién, se continia contribuyendo a
afianzar las condiciones democrdticas
para la histérica eleccién judicial del
proximo 17 de junio.



