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Reformas aamparo
avanzan en Senado;
oposicion, en contra

Realiza 15 modificaciones

Senado avala reforma
en materia de amparo

» CONRECHAZO de la oposicion, la 4T aprueba cambios en el
tema de “interés legitimo”, que podra ser individual o colectivo;
juicios en tramite se resolveran con las nuevas reglas, deciden

* Por Ulises Soriano

ulises Sonano@rasnn. oL

on 15 modificaciones, la mayoria

dela 4T en el Senado aprobd en

lo general y en lo particular la

reforma presidencial en materia
de amparo, en la que establecio cambios
en materia de “interés legitimo”, ademas
de gue los juicios en tramite se resuelvan
bajolas nuevas reglas.

En lo general el dictamen se apro-
bo con 76 votos a favor v 39 en contra,
mientras que en lo particular fueron
70 en pro v 39 gue rechazaban el dicta-
men gque modifica la Ley de Amparo, el
Cadigo Fiscal de la Federacion y la Ley
Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, por lo que la enmienda
pasard a la Camara de Diputados para su
aprobacion.

eldato

LAS AUDIENCIAS publicas en el Senado
sobre la reforma en materia de amparo

s realizaron el lunes 29 v martes 30 de
septiembre, con 41 ponentes.

Como habia anticipado dias antes el
coordinador de Morena, Adan Augusto
Lopez, por la tarde el dictamen se avald
en comisiones unidas de Justicia, Haden-
da y Estudios Legislativos, con 32 votosa
favor de la mavyoria parlamentaria, y 12 en
contra, v por la tarde se citd a sesion ves-
pertina del pleno parasu discusion, Ello,a
pesar de gue apenas en dias anteriores se
habian realizadoaudiencias piiblicas para
escuchar las posiciones de especialistas
sobre el tema.

Elajuste central aprobado se centroen
la nueva definicion de “interés legitimo”,
gque ahora podra acreditarse tanto de
manera individual como colectiva, eli-
minando el requisito de que la afectacion
sea actual o que el beneficio del amparo
deba ser directo.

En el ambito fiscal, el dictamen dali-
mitd los mecanismos de garantia para
obtener suspensiones frente a actos de
cobro de créditos firmes: Gnicamente se
aceptardn billetes de depasito emitidos
por instituciones autorizadas. Con ello,
Morena subrayvd gue se busca “fortalecer
el amparo”

El proyecto también introdujocambios
procesales, al ampliar de 60 a 90 dias el
plazo para que jueces resuelvan amparos
indirectos, conel proposito de frenar prac-
ticas dilatorias conocidas como “chicana-
daslegales".

Finalmente, en los casos de suspensio-
nes vinculadas con procesos penales que
incidan en la libertad personal, se exten-
ditvde tres acincodias el periodo para que
las personas quejosas presenten la garan-
tia exigida.

Otro cambio relevante fue eliminar
disposiciones que reducian las sanciones
contra autoridades que incumplan sus-
pensiones o sentencias, con el objetivo
de mantener vigentes los mecanismos
actuales de responsahilidad.

MADRUGUETE. 5in el voto de los pre-
sidentes de las comisiones de Justicia y
de Estudios Legislativos, los morenistas
Javier Corral v Enrique Inzunza, respec-
tivamente, la 4T aprobd de madrugada,
durante la discusion en lo particular, una
modificacion alainiciativa de amparo que
establece gue los juicios en tramite se re-
suelvan bajo las nuevas reglas.

ENSUS PALABRAS

Legisladores se refirieron a la enmienda en
materia de amparn.

COMN ESTA modificacion se cie-
rran esas puertas de impunidad y
se abre el camino aun cumpli-

miento efectivo de [as sentendas.
Elverdadero sentido de la4-T en lajusticia:
que los derechos del pueblo se cumiplan sin
simulacicnes”

MANUEL LADRON DE GUEVARA
Senador de Morena

HAN TORCIDO |a ley para
protegerse, por eso se han apro-
piado de los tribunales, porque

tienen miedo. Esto gue usted propone,
senador Ladrdn, tiene violacion expresa del
articulo 14 constitucional™

CAROLINAVIGGIAND
Senadora dal PRI

Segiin la oposicion, esto contraviene
el articulo 14 constitucional, que prohibe
aplicar una ley de forma retroactiva en
perjuicio de los derechos de las personas.

Manuel Ladron de Guevara presentd
dicha reserva al dictamen al argumentar
gue el amparo ha sido utilizado para retra-
sar procesos v evadir responsabilidades,
En tribuna asegurd que la modificacidn
noimplica retroactividad, pues no afecta
derechos adquiridos ni vulnera la Consti-
tucion, sino que busca garantizar que las
sentencias se cumplan de manera efecti-
va, en especdal en materia fiscal.

“Con esta modificacion se cierran esas
puertas de impunidad v se abre el cami-
no a un cumplimiento efectivo de las



PERIODICO

LaRazon

PAGINA

FECHA

PP.6 02/10/2025

sentencias. Este es el verdadero sentido
de la Cuarta Transformacion en la justi-
dia: que los derechos del pueblo se cum-
plan sin simulaciones (...) Ni duende, ni
nifie artillern, ni vengo a dinamitar nada,
sé lo gque vengo a plantear aqui y sabia
gue algunos iban a empezar a alegar que
esta modificacion implica una aplicacion
retroactiva a la ley, prohibida por el 14
constitucional®, asegurd.

Sin embargo, seniald, "no es el caso, la
regla general es quelaley se aplica desde
su entrada en vigor y hada adelante, solo
cuando afecta derechos adguindos de
manera previa puede hablarse de retroac-
tividad violatoria®.

La oposicion reacciond en contra de
la reserva. La priista Carolina Viggiano,
acusd al legislador de Morena de violar
la Constitucion al promover cambios re-
troactivos en la Ley de Amparo,

“Han torcido la ley para protegerse,
por es0 se han apropiado de los tribuna-
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les, porque tienen miedo, ese miedo que
tienen todos los dictadores v gque cada
diason devorados porel poder. Esoeslo
que esta pasando con ustedes. Esto que
usted propone, senador Ladron, tiene
violacion expresa del articulo 14 consti-
tudonal®, sentendo.

Viggiano advirtié que esta medida
afecta derechos procesales, generaincerti-
dumbre juridica v abre la puerta a abusos,
afectando litigios en tramite y socavando
la confianza de los dudadanos en el siste-
ma judicial.

En la misma linea, la panista Verdnica
Rodriguez criticd la reserva, senialando
gue ignom voces académicas y de legisla-
dores, v prioriza los intereses del Ejecuti-
vosobre los del pushlo.

“Y desde aqui le pregunto al ministro
presidente, si, a Hugo Aguilar: ;Habra de
defender la Constitucion politica de los
Estados Unidos Mexicanos, o habra de se-
guir las instrucciones de los que lo pusie-
roneneselugar? Ese esel reto, jAquiénva
a defender realmente la nueva Suprema
Corte de Justicia de la Nacion? Porgue van
allover los amparos ante esta clara viola-
cidn ala Constitucion Politica”, expreso.
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