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cCriticar es ahora violencia
politica en razénde género?

1 Tribunal Electoral tuvo en

susmanoslaoportunidadde

trazar una linea clara entre la
critica legitima y la violencia poli-
tica de género. Pero decidioé no ha-
cerlo. Rechazo el proyecto elabora-
do por el magistrado Reyes Rodri-
guez Mondragén, que proponia
proteger la libertad de expresion
ciudadana frente a un uso expansi-
vo—y peligroso— de la categoriade
violencia politica. Asi, en lugar de
defender la democracia, el Tribunal
opto por alimentar la censura.

El caso lo detond una ciudada-
na que, en twitter, escribioé que un
diputado habia hecho un “berrin-
che” para imponer la candidatura
desuesposa. Laaludida, entonces
precandidata, denuncié que esa
critica constituia violencia politi-
ca en razén de género. La Sala Es-
pecializadale dio la razon. Lasan-
ciond. Le ordené unadisculpa pu-
blica. Ylainscribié duranteunafio
ymedioen el Registro Nacional de
Personas Sancionadas por Violen-
cia Politica de Género.

El proyecto del magistrado Re-
yes era claro. Sostenfa que la pu-
blicacién no usaba estereotipos,
no atacaba a la candidata por ser
mujer, ni pretendia inhibir su
participacion politica. Era una
critica fuerte, si. Incomoda, tam-
bién. Pero legitima. Y en demo-
cracia, las criticas incomodas no
se castigan: se responden.

Pero el proyecto no fue aproba-
do. La mayoria prefirié avalar una
vision regresiva, donde la critica se
convierte en infraccion. Y donde
quien opina —en lugar de quien
impone— esquien termina sancio-
nada. Asi, se desdibujé el limite en-
tre proteger a las mujeres y blindar
a las candidaturas.

Hay algo profundamente preo-
cupante cuando el derecho san-
cionador se convierte en una he-
rramienta para inhibir la critica
ciudadana. Cuando opinar sobre
como se construyen las candida-
turas termina con una mujer san-
cionada e inscrita durante un afio
ymedio en el registrodeagresoras.
Cuando, enlugardereconocer que
quienes aspiran aun cargo publico
estdn sujetos-por definicion-ales-
crutinio ciudadano, se protege su
investidura con castigos despro-
porcionados. Entonces el mensaje
esclaro: nosetoleralacritica, aun-
que venga de otra mujer.

No se trata de negar la existencia
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de la violencia politica de género.
En México, es una realidad doloro-
sa. Las mujeres que hacen politica
y las que aspiran a ejercer cargos
publicos enfrentan amenazas,
agresiones, y obstaculos para gjer-
cer sus derechos politicos y electo-
rales. Perosiusamos esafigurapara
sancionar tuits, parablindar aquie-
nes ya detentan poder, o para dis-
ciplinar el disenso, la estamos va-
ciando de contenido. La converti-
mosenuninstrumentodesilencia-
miento, no de proteccion.

La justicia electoral tenia la
oportunidad de mandar un men-
saje firme: que en democracia se
puede disentir sin ser castigaday
que no toda critica a una mujer
puede encuadrarse como violen-
cia politica en razén de género.
Desafortunadamente se eligio no
hacerlo yseeligi6, en cambio, cas-
tigar la palabra. Callar el desacuer-
do. Convertir el feminismo en un
arma para censurar. Y eso no es
justicia, es regresion. @

Analista



