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LORENZO CORDOVA INVENTO DELITO
DE OPINION EN RAZON DE GENERO

El INE de 2017 cred el Protocolo para la atencidn de la violencia politica contra las mujeres en razdn de género;

“estuvo tan mal hee
politica v deja como héroes v heroinas a personalidades politicas que tienen

pesar de auto promoverse

como garante de la demo-

cracia mexicana desde la
buracracia del INE, el abogado consti-
tucionalista Lorenzo Cdrdova Vianello
aparece como el responsable de regla-
mentos electorales que han limitado la
libertad de expresion en la prensa de
la sociedad e instaurado un régimen
dictatorial por encima de las libertades
consagradas por la Constitucién.

Varios periodistas han sido acosa-
dos administrativa y penalmente por
un reglamento electoral de Cordova y
ahora el columnista Federico Arreola
reveld que también Cérdova prohijé en
2017 el Protocolo para la atencién de la
violencia politica contra las mujeres en
razén de género que hoy se enarbola
para castigar a los ciudadanos que opi-
nan criticamente contra abusos de los
politicos en activo.

Ni el reglamento electoral ni el pro-
tocolo garantizan un mayor nivel ético
de la politica, sino que se han conver-
tido en instrumentos para censurar y
coartar la libertad de prensa y de opi-
nion que esta garantizada en términos
absolutos por la Constitucion de la

1o que ahi radica la esen
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Cérdova,

Republica y con mecanismos de pro-
cedimientos para desahogar quejas de
funcionarios insatisfecho.

Estos dos instrumentos de censu-
ra periodistica y ciudadana dibujan el
verdadero pensamiento autoritario y
ajeno a cualquier autoelogio como hé-
roe civil de la transicién de Cérdova,
aunque con la circunstancia agravante
de que las nuevas autoridades del INE,
bajo la presidencia de Guadalupe Tad-
dei, estan privilegiando las doctrinas de
censura politica e ideolégica de Cérdo-
va para defender a los politicos de las
criticas, cuestionamientos y ataques de
los ciudadanos.

El delite de dafio moral que inventd
el presidente Miguel de la Madrid para
blindar a los politicos de la critica ciuda-
dana --es decir: de sus electores-- sigue
pendiendo como espada de Damocles
sobre la prensa que ejerce la criticay en
los hechos también coarta la libertad
absoluta de opinién en la prensa na-
cional. La argumentacion del también
constitucionalista De la Madrid contra-
dijo el principio politico que establecid
Francisco Zarco con el debate del arti-
culo sobre la libertad de prensa en la

el censor

Constitucion de 1857: el abuso de la
libertad de prensa puede ser un error,
pero nunca un delito.

Cérdova mismo procesd y persiguid
con el instrumental juridico del INE a
columnistas que ejercieron el 6° y el 7°
constitucionales, pero que a juicio del
tedrico de la democracia constitucional
violaban un reglamento administrativo
muy superior a la Carta Magna.

Los casos recientes que estan so-
brecalentando el ambiente en los me-
dios por ciudadanos que son persegui-
dos por lo coercitivo de las leyes contra
la libertad de opinidn exigen una refor-
ma general porque es la hora, 108 anos
después, en que no existen leyes regla-
mentarias de los articulos 6° y 7° Cons-
titucionales para refrendar la libertad
absoluta de prensa y de opinidn.

Como recordatorio a jueces, funcio-
narios del INE y del Tribunal Electoral y
del nuevo poder judicial aqui se trans-
cribe lo que manda -no solo dice-- la
Constitucion en materia de libertad de
prensa y de opinion:

Articulo 60. La manifestacion de
las ideas no serad objeto de ninguna in-
quisicion judicial o administrativa, sino

a del problema que castiga a las personas no dedicadas a la
recursos para superar las acusaciones”
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en el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de terceros,
provoque algin delito, o perturbe el or-
den publico; el derecho de réplica sera
ejercido en los términos dispuestos por
la ley. El derecho a la informacidn sera
garantizado por el Estado.

Articulo 7o. Es inviolable la libertad
de difundir opiniones, informacion e
ideas, a través de cualguier medio. No se
puede restringir este derecho por vias o
medios indirectos, tales como el abuso
de controles oficiales o particulares, de
papel para periédicos, de frecuencias
radioeléctricas o de enseres y aparatos
usados en la difusién de informacién o
por cualesquiera otros medios y tecno-
logias de lainformacién y comunicacién
encaminados a impedir la transmision y
circulacién de ideas y opiniones.

Ninguna ley ni autoridad puede es-
tablecer la previa censura, ni coartar la
libertad de difusién, que no tiene mas
limites que los previstos en el primer
parrafo del articulo 60. de esta Consti-
tucion. En ningdncaso podran secues-
trarse los bienes utilizades para la difu-
sion de informacién, opiniones e ideas,
como instrumento del delito



