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La urna como garrote:
la farsa de la primera
eleccion judicial
La primera eleccion judicial en la his-
toria de México, concebida bajo 1a promesa de
democratizar la justicia, se ha revelado como
una peligrosa farsa institucional.

Lo gue se anuncid como un ejercicio historico para
empoderar al pueblo en la designacion de jueces, magis-
trados y ministros, termind plagado de irregularidades,
simulaciones, coacclones v pricticas antidemocraticas
propias de los regimenes mds autoritarios,

El voto, que debia ser universal, libre v secreto, fue
secuestrado por mecanismos indignos de una repablica
democratica. Se distribuyeron acordeones -instruccio-
nes impresas para votar en blogue por planillas previa-
mente alineadas con partidos- al interior de sindicatos,
universidades, corporaciones estatales y hasta en grupos
de operadores territoriales. El sufragio devino consigna:
la decisidn judicial, botin electoral.

Ni la participacion ciudadana ni la legitimidad politica

se lograron. Como se anticipaba. 1a jornada se caracterizd
por una bajisima afluencia a las urnas. Lejos de entusias-
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mar. el proceso judicial alejo a los cindadanos, gue intu-
yeron el riesgo de un Poder Judicial manipulado desde los
intereses del Ejecutivo y de los partidos, pero también
desde los margenes mds oscuros del crimen organizado.
La sospecha de candidaturas vinculadas al narcotrifico
no fue investigada a fondo. Se normalizé el riesgo. Se ofi-
cializo el silencio.

Los cuestionamientos no tardaron en escalar. Orga-
nismos nacionales como el Instituto de Investigaciones
luridicas de la UNAM y figuras destacadas del derecho
advirtieron sobre el debilitamiento de 1a independencia
judicial. Desde el exterior, Ia Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos y diversos relatores de Naciones
Unidas han manifestado su preocupacion: someter a jue-
ces y ministros a la l6gica partidista es poner en riesgo su
imparcialidad, su autonomia v, en dltima instancia, el Es-

tado de derecho. ,

El trasfondo es mas grave. México esti a punio de
clausurar la (ltima instancia de equilibrio v contrapeso
institucional. Primero fue el Legislativo, subordinado por
una mayoria autdmata que levanta la mano sin leer.
Ahora es el Judicial, que podria convertirse en una pro-
longacidn obediente del Ejecutivo. ;Qué clase de justicia
puede impartirse en un pais donde los jueces temen al
poder y deben hacer campafia para conservar sus cargos?

Se quiso disfrazar de democracia lo que en realidad
fue un ensayo de control total. Un ensayo peligroso que
desfigura el sentido mismo de la justicia como Hmite del
poder. A cambio de una narrativa de pueblo empoderado,
se sacrifico la integridad del sistema judicial. Lo que esta
en juego no es un tecnicismo juridico, sino la posibilidad
misma de que exista un juez independiente que pueda,
algin dia, detener al poder cuando éste cruce la linea,

México ha cruzado esa linea. ¥ lo ha hecho en silencio,
entre acordeones, votos guiados v candidaturas amana:
das. La toga se ha manchado de propaganda,



