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PFORHORACIO VIVES SEGL

nadie debierasorprender el anun-

ciodel 24 de junio, en la conferen-
cla matutina, de que vendra una refor-
ma electoral. Se inserta en la agenda
que el anterior presidente anuncio en
febrero de 2024 y —desde luego, por
ser una agenda calcada— en los com-
promisos del actual Gobierno.

Tampoco deberia llamar la atencién el anuncio de una

reforma cuando todavia no ha concluido ladltima de las eta-

pas del proceso electoral del Poder Judicial, ni la confesion
de parte de que los candidatos erigidos en estos comicios
pertenecen al régimen.

5i bien todavia no hay una iniciativa, podemos analizar
las motivaciones del anuncio de la reforma por venir.
En primer lugar, que un grupo de consejeros electorales del

Consejo General del INE (un relevante 5 de 11) se "extralimi-

13" por no acompaniar la validez de la eleccion, sosteniendo

que habia votos que no deberian haberse incorporado al re-
sultado final, dado el cimulo de irregularidades que cues-

tionan la integridad del proceso, con el profuso empleo de

“acordecnes” para orientar —o, directamente, coaccionar— el

voto. Como sino fuera una virtud la pluralidad de argumen-
tos en un drgano colegiado, particularmente ante actos tan

notoriamente evidentes que, dadas las circunstancias poli-
ticas, hacian imposible llegar a un consenso. Valga destacar

la valiente v contundente argumentacidn de ese blogue de

consejeros electorales que, en defensa de la Constitucian,
los principios rectores de la funcidn electoral, la integridad

de las elecciones v las convicciones democraticas, sostuvie-
ron dicha postura y votaron en consecuencia.

Otro argumento para acompanar el anuncio de la refor-
ma es el elevado costo de las elecciones, cuando el costo de
la eleccidn judicial —gue nunca debid celebrarse— fue dine-
1o de los contribuyentes tirado a la basura: nada menos que
8 mil millones de pesos sdlo en el Ambito federal, a lo que
hay que sumar lo correspondiente a las elecciones judicia-
les locales, Pero, ademas, se anuncia la revisién del finanda-
miento phablico para los partidos politicos. Agui la verdadera
lvgica si que es clara: para el partido en el poder, que utiliza
sin rubor los recursos del Estado con fines electorales, qué
mids da que le reduzcan o, incluse, le eliminen, el finanda-
miento plblico.

Por ltimo, el tema de los plurinominales. Disminuir el
componente de proporcionalidad en las cimaras legislati-
wvas (Congreso de la Unidn y congresos locales) o, en el ex-
tremo, eliminarlo, va en contra de una lucha histérica de la
izquierda democratica, buscando ahora reducir a la minima
expresion la representacion politica pluralista. Esto podria
evitar el fastidio que ocurrié en la pasada eleccion para obse-
quiarle al partido mayoritario las siper mayorias legislativas,
rcon el penoso sainete que terming avalando la mayoria del
Tribunal Electoral (que, en su actual integracion, nunca le
falla al régimen). Desde luego, esto va con dedicatoria a las
oposiciones partidarias, para hacerles mas dificiles las con-
diciones de competencia v tener una menot representacién
politica.

Enlaagenda de destruccicn y colonizacion institucional:
cronica de una captura anunciada del INE y de la elimina-
rion de cualquier asomo de independencia del Legislativio
respecto del Ejecutivo. Dos pasos que, ominosamente, con-
ducen a la consolidacion de un nuevo régimen autoritario
de partido hegeménico. Para que nadie se llame a sorpresa.
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