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’Prohibldo pl'OhlblI

El pasado martes 25 de noviembre se aprobd
en la Camara de Diputados el mds reciente
dictamen sobre la prohibicion total de vapea-
dores que actualiza las reformas anteriores en
materia de sanciones y alcances.

Ese mismo dia. se llevd a cabo la presen-
tacion de un informe sobre el mercado ne-
gro del tabaco y las implicaciones que tiene
para la seguridad nadional, organizado por la
Asociacion Civil Defensorxs, en la que parti-
ciparon diversos especialistas. En el evento. se
expuso que el mercado ilegal de vapeadores
en México mueve 20 mil millones de pesos al
afo y estd hoy en manos de siete organiza-
ciones criminales.

Un fendmeno de este volumen no surge
por azar. sino como consecuencia de una po-
litica publica descuidada que ignord a quién
dejaba el terreno libre. Para entender como
llegamos aqui. conviene mirarlo como un
caso mds de algo que James C. Scott descri-
bié como la tendencia del Estado a simplificar
la complejidad para volverla administrable.
Frente a fendmenos sociales densos —con-
sumo, salud, mercados, logistica y riesgo— el
Estado recurre a categorias binarias que re-
ducen la realidad a un problema legislativo.
La prohibicion del vapeo se inscribe en esa
logica; el acto de prohibir se presenta como
solucidn suficiente, como si la complejidad se
evaporara junto con el decreto.

El problema es que toda simplificacién
estatal produce un punto ciego. En este
caso. desaparecit del papel aguello que en
la prdctica siguio existiendo, pero ahora en
un terreno mucho mads fértil para el crimen
organizado. Ahora bien, para posicionar ta-
les reduccionismos, el binarismo se plantea
como problemadtica moral a la que nadie pue-
de oponerse (estar a favor o en contra del me-
joramiento de la salud). Pero la moral, cuando
sustituye a la politica. tiende a desentenderse
de las consecuencias.

Aqui es util recurrir a quienes han escri-
to sobre las economias morales del riesgo.
como Didier Fassin y Achille Mbembe Lo
que suele presentarse como una medida de
salud publica. en realidad responde a una
moralidad administrativa. En ese sentido. se

protege aquello que puede administrarse y
se abandona aquello que complica la narra-
tiva del cuidado. Se sobregobierna el castigo
—Ila prohibicién. el decomiso. la sancion— y
se subgobiemna el cuidado —la regulacion, la
supervision. la fiscalizacion inteligente. la tra-
zabilidad—. El resultado es un vacio perfecto
en el cual el Estado renuncia a gestionar un
mercado que sigue existiendo, pero ahora sin
controles, sin estandares y sin responsabilidad
publica.

Talvacio no queda del tode hueco. sino que
otros actores lo llenan. Y ahi entra un segun-
do apunte. esta vez de Saskia Sassen, quien
describe que las zonas ilegales no son territo-
rios de atraso, sino laboratorios de innovacion
forzada. Lo que la prohibicion dejo libre, los
carteles lo ocuparon con creatividad logistica,
cadenas de distribucion eficaces. empaques
sofisticados y una estructura de mercado que
hoy mueve miles de millones de pesos. Esun
ejemplo claro de como la informalidad. cuan-
do se vuelve [a unica alternativa disponible. se
convierte en una incubadora de nuevas for-
mas de organizacion economica

Laironia es tan brutal como ofensiva. Una
politica “intencionada” para proteger cuerpos
terming financiando a organizaciones que
los violentan. sin disminuir las enfermeda-
des respiratorias ni fa adiccién, por la asun-
cion de que la salud publica podia resolverse
con un acto moral. sin considerar que toda
politica moralizada genera externalidades.
Quizd ya no debemos quedar atascados en
contrafactuales, pero tampoco puede deses-
timarse lo que revela este caso sobre nuestra
forma de gobernar: simplificamos lo comple-
jo, moralizamos la simplificacion y lo llama-
mos politica publica.

El mercado ilegal de vapeadores es la efi-
gie de un modo de gobernar. Uno que pre-
fiere la limpieza de la moral a la complejidad
de la regulacion; que protege en el discurso
lo que abandona en la practica: que se con-
vence a si mismo de que prohibe para salvar,
cuando en realidad lo hace para simplificar.
Y en esa simplificacion abre la puerta a otros
actores que si entienden la complejidad, no
para cuidarla, sino para explotarla.



