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1 de junio. Legalidad, legitimidad y definicién democratica

Por Marcos Marin Amezcua

Si Polls.mx acertase, participd el 11 % de

los comocados. El INE por woz de su

presdenta, pasadas las 23 horas del 1
de junio, sagin sus estudios contratados, registrd
una participacion entre el 12.53 % y el 13.32 %.
A las 06:20 de la mafnana del 2 de junio su pagi-
na httpsfelecdonespodenudicial oncenoticias.
digital’sgn/nadionalicandidatas  apurtaba  de
manera milimétrica 110441 %. Muy infima par-
tidpacion del  padrdn
alactoral més grande de
la Historia, que novalord
@ NO VIO COMmo mejor im-
pulsar y mejorar el pro-
yecto de dermocratizar la
aleccion del Poder Juds-
aal, un poder judicial no
acostumbrado al esoruti-
nic ciudadanao.

Las inerdias que se
oponen a ese escruti-
nio incluyen estudian-
tes de Deracho, profe-
sores y facultades de
Derecho y litigantes y
otras modalidades del
gremio de la aboga-
cia combatientes de la
reforma y defensores
de un modelo que, na
resta sino  reconocer
que era cemado, opa-
co, corrupto, con un
alto rezago y con una
reforma judidal de 2008 percibida hasta hoy
como negligents y cuestionable. También as
verdad que la gente percibe al Poder Judical

como sindnima de problemas. Quizé también

por eso rehuyd la jormada electoral. En fin, que
no es popular tal poder y no tiene que sero,
pero ahi estan las consecuencias.

Esta columna desestima los llamados a no
votar como causantes de la abstencidn, por
tres razones: los convocantes estan desacre-
ditados y lo han hecha desde al infundio y el
odio, no desde argumentos vehementes. La
gente reconodia en un 72 % la necesidad de
una reforma que induye, en los términos plan-
teados, elegir representantes judiciales y ello

En el camino, mentiras
difundidas como que no
valen si los elegidos no
tienen experiencia judicial y
serd el acabose o que mejor
haber elegido por examen
de oposicién era mejor.

O la tamana estupidez
mds repetida desde
boicoteadores a la eleccién
del 1 de junio: el mexicano
si no sabe elegir entre frutas,
menos magistrades. Bueng,
si eso fuera cierto sin serlo, la
culpa es de un civismo priista
inculcado que es putrefacto
e inhibe las movilizaciones

conlleva a considerar al actual sisterna judicial
coma asaz carrupto, que lo es.

La lectura opositora de que la gente no
vott por rechazar la reforma no cuadra con
el sentir generalizado aludido. Un desconoc-
miento de como se integra el Poder Judicial si
es un factor de inacadn. Si no se es abogado,
las jerarquias y escalafones no se conocen. Mi
hablar. Decir que la Justicia no se negoda en
urnas nos lleva a recordar que la que tenemos,
no negociada en umas, tiene a impresentables
comao al otrora ministro
Agquilar o a Pina. ¥ sino
gustaban los candida-
tos “morenistas” haber
puesto a otros y ha
ber ido a votarlos. Asi,
clamar fraude desde
los opositores tampo-
co cabe. ;Donde sus
propuestas? Tampooo
extrafia su postura. Si
no sabe definir que as
nepotismo, Mmenos qué
es fraude.

La retahila de idio-
teces que han dicho
descalificadores como
Krauze, son de manico-

mia. Y les fastidia a cier-
tos comentocratas que
las autonidades tilden
de antidemocratico lla-
mar a no votar. Es que
supOner que no votar
sahva la Repablica v la
demaocradia violenta la inteligenda de la gen-
te y hasta la teoria clasica del Estado y |a teoria
politica. Ya en aras de sostener tonterias opo-
sitoras. Mo pararon ahi, luego de fracasar en
artilugios legaloides. Lopez San Martin cuestio-
naba airadaments quién es la autoridad elec-
toral para calificar qué es democaratico. Ante
semejante posicionamiento, resta pasar de
largo de tanta insensatez y tontena opositoras.
Digase con toda claridad: llamar a no votar es
antidemocratico, &s contrario a la democracia
Lo weas por donde lo veas. Punto.

Todos los obstaculos del tipo opositor,
los practicaron los opositores sin impedic |a
jornada electoral; y el 1 de junio vio poca par-

ticipacion y los factores para ello pueden ser '

multiples, ya deciamos. Tiene que ver mas con
no estar la gente relacionada con un Poder Ju-
dicial lejano, con la complejidad de tanto nom-
breyla indiferencia hacia un proceso percibido
complicado y lo era, si no estabas familiarizado
con la paolitica y con el Derecho. Esto dltimo
para entender |os cargos elegibles y las trayec-
torias de unos y otros.

Das acotaciones. Mo serd mds cuestionable
meter en la boleta a Batres que a Sodi, el caciguil
funcionario mexiquense mas ligado a la opos-
don antimorenista que con Morena. Todos los
particdos metieron mano y muchos militantas
opositaras llamaron a no votar, mientras votaron
ose postularon. Su incongruenca no dejo enten-
der a muchos que hiceran lo que hicieran, ha-
bria ya elecaon. Mo era un “si no votas, no habra
peces elegidos”. Los habra y serdn autoridad. La
ley mexicana no exage un porcentaje minimo de
wvotns ohtenidos. Ley aprobada por PRIy PAN. Asi
de sencillo. 5 Morena impulsa sacar a los actua-
les juzgadores, lo consiguic el 1 de junio. Eso es
ko relevante y no la abstenadn.

En el camino, mentiras difundidas como
que no valen s los elegidos no tenen experien-
da judicial y sera el acabose o que mejor haber
elegido por esamen de oposicon era mejor. O
la tamafia estupidez mas repetida desde boico-
teadores a la elecaon del 1 de junio: el mexicanc
si no sabe elegir entre frutas, menos magistrados.
Bueno, si eso fuera certo sin serlo, la culpa es de
un cvismo priista inculcado que es putrefacto e
mnhibe las movilizaciones. Putrefacto hacia la ou-
dadania. La gran mayoria de los comentocratas
que lamaron a no votar son priistas abiertos o
encubiertos. El PRI despreaa la democada.

Los participantes consideraron que vale su
deracho y ienen derecho. Y contra las mentiras
del parrafo anterior que se equiparan a la de
“los ingenieros militares no pueden construr
aeropuertos”. Serd que san ingenieras, ha de
ser eso con los abogados elegidos.

Y no lo olvidermos: la reforma judicial de
2008, copiada del modelo yanqui porgue
aquellos no crefan en nuestro vetusto y corrup-
to modelo judical, nos dijeron que tardaria 10
anos en dar resultados. En 2018 nos dijeron
que aguardaramaos otros 10 anos. 20 anos de
transicion a una reforma judical perabida inefi-
caz por los cudadanos, sus destinatarios.
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Ahora, elegimos senores justicias. ; Cam-
biaran las cosas? quiza sera complejo que asi
suceda, pero hay dos elementos clave innega-
bles. Los dudadanos saben que pueden y ha-
bra jurgadores nuevos, elegidos. Ese escena-
rio dual es importante. Usted quiso o no haber
acudido a las umas para impulsar a los sefiores
justicias elegidos. ¥ usted llevara con ellos sus
asuntos legales. Y serdn autoridades. ;Alguien
guiera retarlos? A qué no.

Bl 1 de junio ni se matd a la Repablica ni su-
cedid ninguna de las zarandajas escupidas por
Krauze. El 1 de junio la gente que votd en pro si
le dijo & una camarilla judicial un jbastal y no fue

poca cosa. Y suponer que esta en cuestionarmien-
to la legtimidad del resultado por tan baja par-
tidpacion, sena un ermor. Lo sena porgue s vatd
un 11 % no es culpa de la ley; estaba corvocado
el 100 % y la ley no da porcentajes de triunfo. El
quea no acudic fue porque no quiso. Asi, losvotos
emiticos son los que cuantan y sobre ellos se alza
la legitimidad en la legalidad. Dedr lo contrang,
saria no obedecer a los juaces resultantes y eso
saria una guerra civil y nadie, que se sepa, la con-
voca ni desea.

jAhhl es que mejor elegidos por opasicidn
como antes, arguyen opositores. Luis Maria
Aguilar u Ortiz no llegaron asi al cargo sino por
dedazo y resultaron unos impresentables. No
hay garantias en todaos los casos que salgan im-
polutos, pero ser cormupto se elige.

Y si, como fueron pocos votos, esperemaos
que el conteo y difusion sea rapidito para saber
el resultado obtenido. Y que la opasicion no se
cuelgue la dfra de la abstencian. No le perte-
nece y no la trabajaron.



